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Figure 1 : Plan de simarion de Denenvee
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Introduction

Lr vitlare de Denewvre ext installé sir un éperon de grés bigarré dominant fa vallée de fa Mewrthe ¢
fa ville de Baccarar (fig. 1) a Pest, er le vallon de ln Pexore & Ponest,

Certe position donvinante, culorinans & 319 mdtres, ext, on venend du nord, le prevder
resgerrement de la vallde de la Meurthe, jusgu'd ce point relativerment lorge ef sans avcun obsiacle
matirel. Cest done un point de paszage imporfart gui ennonce les premiers confreforts vosgiens. La
madification de paysage va de parr aves wn changemend géologigue, Jusgu auy compmies voisines du
word, le caleafre ext la pieree dominaere, A partie de Deneuvre apparall le grés gue Uon trouve dans
towites les Vosges. Le territaire de ln commine petit se décotper en dewx zones (fig. 2) : e promontoire
Formant tn plateay de 150 métres du nord aw sued et de 30 métres d'onest en ext, domingnt de sex
prentes abruptes o vallée de la Mewrthe de 50 méires environ et de 30 métres environ celle do rasssean
de la Fexuwre [ er lif r:J'mmn we seed s'FHevant en pente douce du omord vers le sud-ouess anleignant
65 métres d altitude ',

5i I'épogue celtigue n'a laissé que peu de traces, la présence des gallo-romaing est largement
attestde ef conniee de longue date, ure des presmiéres Sudes avan & o atteibieer le aom de Baccarar o
la déconuverte hypothétigue d"un autel de Bacches dans fe mur du couvent des Carmes ' de cetee ville,

Les vestiges, forr pombreux, découverts postéricuresment sur le terriloire de la commne de
Deneuvee sont hewrensement des moins beawcoup plus sirs (fig. 3). La bourgade s @endalt sur o
partie basse, 'est-g-dire e plateau ef le contrefort sud de 'éperon. Les fouilles mendes depuis le
XNIXT siecle omt permis d'en préciser Uorganisation. Swr Déperon de nombreuses  substructions
permettent de penser geun habit ¥ Sraiy précent dés le I7 sidele, comme peavent Naltester des tessons
de sigillée datés de 50 & 80", Les caves des maisons ont fourni de nombrewx témoignages rels que
colonnes, vases, siafueties, monnaies eic... Sur fe plaiean lors de constructions ou de fouwilles officielies,
de nombreux murs ont éné dégagés ™, I semble que la zone occupde par le vicus se situe awx Fewr-dits
w lo Houbette =, = & UAide s, « e Verr Poirier = ¢ = le Premier Silorit =, plusienrs Senifers encore
utilisés paraissani des survivances des axes de communication de base ', La nécropole découverie au
AIXT sigcle, en un fiew mal localisé 6 Cowest de fa tour du Bacha, o liveé des siéles & personnages dont
wre stéle portant fe now Arla, e buste dun jenne homme tenant on o @ on aeire porlat
Pinseription ANIMOSVS DOM ™.

La bourgade sitée 4 Deneuve avail une double activitd religicuse ef arfisanale, lide aux voiles
romaines dont Denewvre était un carrefour . Son rdle &air celui o une éfape au passage d"un gué sur
la Mewrthe "™ surveillé par wn petit poste '™, dont les restes d'un bitimens, it tour du Bacha,
pourraient dre le emoignage """, Ses acivitds 5'daient orientdes vers la fabrication de céramigues, le
travail du bois """ o de la pierre ',

Le rible religieux de ce cenfre ext incontestable, les recherchies ancienees ayaid fy @ Jour e
cerlain nombre de imoignages de cultes. En 1873 une salfe contenant deux autels andpigraphes "™ o
éie forillée, Awcane fdication ne perenet o idennifier fa divindté honorde en of Tew, meéme 50 ceriains
auteurs ont vouln vy velr un culte mithraigue "', A la méme épogue, des peimtures murales
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reproduisant des scénes bacchigues onr & retrouvdes dans wne salle. Les aufewrs y onf vu un
sanciuaire & Racchus . La aussi, if faur étre prudent car Uinterprétation cheisie semble trop lide & la
velomtd de fustifier Covigine bacchi ara du sire, [l se pewt qu'tl s'agisse d"une pidce d'une habitation
avart wn mur décoré d'un type de motifs raditionnels dans le monde romain. En 1883, des statueties
en terre cuite, hautes d'une guinzaine de centimétres représentans Minerve ont &é trouvées dans des
substrictions "™ e attesieni de son culie @ Deneuvre. Une plague votive dargent, dédiée & une divinité
non citde, porigil linscripion HERMANNYS EX VOTO, En 180, fur découverte une plague
d’argent avec les mentions : DEO INVICTO GERMAN]...|SOL[...] """ qui est peut-étre l'indication
d'uin cuelte solaire, En 1970, fiut niise dé’rmr ure stéle représentant dex déesses-méres assizes dont Cune
sernble fenir une corne d abondance "', Enfin en 1985, une découverte fortuite mit & jour une siatuette
de Vénux et une déesse-mére assise dans un foutewil d'osier et allaitant un enfant. Elles sont en
céramigue blanche de 'Allier et proviennent sans doute d'un culte domestique.

[autre part ta foponymie et les repérages au sol font penser qu'il existe un sanciuaire dans le
cimeti¢re achuel, o 3'#ait installée la premiére église paroissiale, ef au fiew-dit « les Jovinottes « o l'on
peut raisonnablement envisager que se rouve un fanum dédié a Jupiter '™,

Ainsi les recherches archéologiques (voir la carfe des sites gallo-rovnaing) ont confirmmd
Vimtuition de Camille Jullian « décrivant » des villages nombreux el prospéres chezr les Leugues.
= Outre lex grand vici..., Eveles prés de Darney (dont le bois éait certainement un centre d habitation),
el Denervre prés de Baccarat : remarguez que ces pays seront plus tard pays verriers, @ fe¢ crois gue
défa ces villages, owtre leur caractére relighens trés margud, avalens une vie indusirielle imporiante. Les
indusiries lex plus originales semblent avoir & la savonnerie et la verrerie, double conséguence pewt-
étre de I'utilisation des cendres ou potasses des bois de charmes du pays. Ajowez la céramique » "™,

C'est dans ce coniexte que, par hasard ", fut mis au jowr un sanciuaire herculéen situé aux
marges de la bouwrgade antigue (fig. 4) ", La difficulté de Uexploration du site expligue que la toralivé
de sa superficte n'all pu étre fonillée. La présente éude n'est done pas Panalyse d'un ensemble
certainertent plus endu, mais UVanalyse des manifestations du culte d’un sanctuaire des eaux auiour
des struechures défa déconvertes, Les recherches ont permis de dégager différents bassing, alimentés par
des sources, entourds par de nombreuses sculpiures, Ces donndes apportent des précisions sur la
religion gallo-romaine en géndral en édclairant Uorganisation d'un culte, les divinitds qui y éaiens
honordes, 'évolution et la fréguentation du site. Plus spécifiquement, elles permetient wne nouvelle
approche du diew Hercule, Celui-ct, trés honord en Gaule et en Germanie, reste trés mal connu tant
pour ses fonctions que pour son culte ef les résultars des fouilles de Deneuvre affinent son image
traditionnelle. Enfin dans le domaine artistigue, Uabondance du matériel permet wne meillewre
connaissance de la seulpture, car la statuaive de Dencivree permet d'éudier une série significative de
reliefs produite sur une longue période of dans un espace clos. L'analyse en est d'autans plus
imtéressante gue des faisceaur de donndes datables (monnaies, cframigues, bois, stratigraphies)
permettent de comprendre Cévolution de la statwaire @ e la situer dans e temps,

Les résulats des recherches de Deneuvee 8" inscrivent dans Uensemble des problémes religicnx et
artistigues de la Goule romaine ; ils permettens Uanalyse du culte d'Hercule, de ses formes de
représentations plastigues dans un sanciwaire de source fréguenté pendant presgue frois siécles,
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NOTES

(1} Voir cares en snmexe, pd. 1 & 0L,
{2} Voir Ch. Mangin, Mémaoire pour servir Uhisioine de Deneavre of Baccarad, 1861, ¢ Bemhandl., Denewvre o Bacoanar,

daprds des documenly dnddis, Mamey, 1885 o dernder parls du = Castellum de Bachi Ara = repris par M. Tous-
saint, Répernwdine archdolopigue oy dépariemenr de o Mewnthe-et: Mocelle, Mancy, 197, p. 83, qui sifue b décomverto

dans b chillcau, de Basccarat, on ks gontestant,

(3p G, Mosimicus, Rappen de geravaiiler foaredes, 1980, dépost b la DAL

(4} M.L. Five, = Rapport de fouilles =, Bullerin de fr Sociéd archéologique iy canton de Roccarar, 1972- 1971974 et
LM, Frémion, thid, 1991,

{5} Vair canie en annexe | e G. Moitrieux, = Un siécle de recherches archéologigues =, RAE XXXII, [958, p. 78 ot
figmres 12, 15, 24

(6} Vair M. Tmnl. La Loreaine dfﬁwnaﬂbﬂwuw Bancy, 1934, p, 178 ot aussi G, Moiirieux, = Un sstcle de

ES =, O, O, p

(Th ). Giosdirin, = Comtributions & Fémude dies volss anti en Lofraing, & péscam rouwier dia Chasmontng =, Hullein de
la Socndrd Lorralne des Ewdes Localer, 36, 1960 NI, p. 328 et 37, 38, 1970 -1, p. 1-25.

(&) G, Modimieux, = Un sidcle de recherches archéologigues i Demsouvie =, ap. o, p. 67,

(%) Selon P.L. Pebmon, La moposvesle, coneeprion aouvelle, Strasboarg, 1969, p. 187 ¢ I™ qui sssoce Baccarat & la
nofion de scarn, poste de surveillance des rovtes g @ait anstalé towtes les A0 licwos = gui apparaissasent & e
ponts remanguables ditinéraings ambques ;| & pi-chemin entre deuy villes & un pont, sur une hauteur permetiant de
mul.l'&hrluemimu.- Cetle hypo confirmerait le rale de la tour do Baocha.

i L0 Bnu:hardl w120 et aussd M. Toussaind Répertoint o b Mewnthe-o-Meselle, op. o, p, 84 5 et H, Mangan,
ap, o, F:ur dore oréd sous Mare Aarkle, voir Ao Grenier, Mamuel o urh.fa.l'a,ﬂr T. IV, 2. Pariz, 150,
P

(01} Berwhardr, op, o, p 17 @ volr oussl P Adsm, Le coastrucnion somaime, manidriary er rechrigues, Paris, 984,
p. b

(12 6. Moncus, s Un ssbcke de recherches =, op. ain, p. T2

(13} L. Drigoa, Gilomeres pafenmes o pays Lenguoty @ Mihrigen, & siéle dArmea & lev den sameimaires  ovithriogues
Dreacuvre, Nancy, 1913,

(14) 14, p. B9

(15} Bervhardt, op. o, po 14,

(Ie) 1d, p. 16,

(1Th Bl de do Focide® mavdowale des amiiquaires de Fraece, stance da |7 septembre |88k

{18) R. Bilkwrel, = Informations archéologiques de Lograine =, Galia XXX, 1972, Gscioale 2. po 3500

{19 G. Moltrieux, = Un siécle de recherches =, op. o, p. B8,

(20 C. Jullizn, Misroire de b Geuale, Pariz, 1920, T. VI, p. 471, nole 6.

{213 G. Moitricux, = Fouilles gsllo-romaisss & Denewvie =, Le Pos Lawraim, 2, 1976, p. 111,

{22) Vour figures 34 dams |2 texte.
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Figure 3 : Carle dex sites galloe-romains de Deneire
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Figure 4 : Plar cadastral & localisation du sancluaine



CHAPITRE I

Les données archéologiques

ES TRAVAUX poursuivis pendant douze années ont permis de retrouver des bassins et de

reconstituer les formes du sol antique, enfoues sous un important remblaiement emon des

différentes formes d’oocupation de ce site. Une épaisse couche de wurbe recouvrait le sol
antique ; elle était surmontée de lits d'argile, le total atteignant parfois trois métres d'épaisscur.
Liensemble est trés instable, car la tourbe trop peu solide provoguait Uelfrondrement des bords des
zones de fouilles en oédant sous le poids des couches supéricures. Ce processus est accentué par des
fentes du sol argileux qui laissent pénétrer 'cau de pluic qui amoindrit la résistance du sol ot
transporte de la boue dans les fouilles. La plus grosse difficulté était lide & la nature du sanctuaire,
fes sources qui approvisionnaient les bassing continuant de couber, Les évacuations mises en place &
I'épogue gallo-romaine avant £i¢ comblées ou détruiies, 'ecau divague 4 travers tout le site (sept
points d°émergence onl pu &tre localisés). De ce fait, ke chantier est boueux et nécessite un pompage
permanent pour travailler. En hiver, Varét des activinés provogee le remphissage des foailles qui
forment alors un élang, profond en certains points de quatre métres, Ces obstacles expliquent
INinachévement des fouilles et les résultats partiels gui en découlent dans le domaine des structures
du sanctuaire,

|
STRATIGRAPHIE ET TOPOGRAPHIE ANTIQUE DU SITE

Le sol actuel en pente doucement inclinée vers P'est et le nord ne correspond pas & aspect
plus vallonng du site dans " Antigquité,

La stratigraphie d’ensemble '"'. Les stratigraphies montrent que depuis 'époque romaine,
ke remblaiement a été actif dans les vallons du Premier Silorit ; il atteint parfois trois métres
d'épaisseur. La roche en place est constituée par une argile sédimentaire du Buntsandstein
Supéneur, de coulear rose, rouge ou violacée, pouvant passcr au vert-clair ; elle est épaisse
d'emvaron 2 & 3 métres : 3.3 m & quelques dizaines de métres en amont du sondage (Gg. 5, 6, 7).

La disposition stratigraphigue. L'observation et la description des diverses couches qui la
surmontent permetient de préciser bes éapes et la sigmfication du remblaiement.

Une argile bleu foncé, bleu nuit, ou gris foncé, recouvre [régquemment la roche en ploce. Elle
incorpore probablement le sol originel, climacique, gui d'aprés Lo nature argilesse du terrain,
asphyxiante pour les végéiaux, devait déjh éire de caractére hydromorphe : un sol & gley, établi b
partir de la roche-mére argileuse, et surmonté par un horizon veaisemblablement riche en humos peu
décomposé et acide. Cet horizon est fourni en tessons de poteries, fragments de tuiles, dalles et
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pierres de toutes sortes. 1int@gre également les restes du sol antigue, car il devient franchement noir
au sommel, Woul en contenant aulant de vestiges, On a pu v distinguer & plusieurs endrodts, une
couche d'incendie, d'épaisseur variahle, avec la présence de charbon de bois.

Une couche de tourbe de 10 4 100 cm d épaisseur recouvre tout @ argile bleue ou noire et
plusienrs élémems de grés, Elle est le signe indéniable d'un abandon partiel du site par "homme,
avec soit un retour & la nature, soit l'occupation par une prairie & faciés hygrophile. Dans la premiére
hypothése, la reprise de la nature a dii éire générale dans le vallon, comme Uindigue la faible tecneur
en argile de cette couche : le ruissellement devait étre minime. 11 s’agissait pour Pendroit, de touffes
de wépdtaux hygrophiles ¢t d'arbres (noisetiers, chénes, hétres, mensiers) domt la présence est
attesiée par les restes de lewrs fruits, de leurs fewilles et parfois de leurs trones. Le sol éuait
probablement un sol humique & gley dont horizon réducteur était surmonté par un hydromor ou un
anmor acide ; il est également possible qu'il ¥ ait cu & un stagnogley dont la couche humique
superficielle se serail transformée progressivement en tourbe, Dans 'un ¢t Pautre cas, le sol éait
acide. La tourbe s'est formée surtout dans les creux topographigues, ob 'eau pouvail stagner,
Adlleurs, sur les endroits micux égouttés, la véaétation a pu se réinstaller en partic ou totalement,
laissant une couche tourbeuse plus mince.

Une succession d'horizons argileus et sableux incorporant les uns et les autres des graviers et
des galets de quartz ou de quartzites, plus rarement de grés, de lydiennes ou de granites, forme un
ensemble, trés varié dans le détail, mais qui forme un tout. Ces matériaux sont dus en partie au
ruissellement, agent sans doute le plus efficace de accumulation révélée par la stratigraphie.

Son importance est considérable, surtout dés que les pentes s'accentuent un peu.

Dautre part, lorsqu'il fait froid, sur les terrains assez poreux en surface et dépourvus de
couvert végétal, se forment des hitonnets de glace fibreuse de quelques centimétres de hauteur,
perpendiculaires & la pente et soulevant des parcelles du sol. Lors du dégel, les matérisux souleviés
retombent. Ce processus n'est pas rare dans la région : il peut fonctionner plusieurs fois dans "hiver,
le résultat & long terme éant la migration vers be bas des matérigux du secteur amont ; sur fes pentes
de plus de 8 %, c'est un procesus actil de déplacement superficiel. De plus, il détruit la cohdsion
des sols, comme le gel ; ainsi, il « prépare » I'érosion par le roissellement provogqué par les pluies
lors des redoux en saison froide.

Ce sont done surtout des processus dynamigques qui ont remblayé le vallon et atténué sa
configuration. Ils rendent compic d'un colluvionnement & Pépoque historique, assex remarquable
par son ¢paisseur dans des conditions topographiques favorables, mais il faut signaler que lors des
fouilles une zone basse abandonnée pendant quatre années a été remblayée sur une hauteur de
0,75 m.

Les argiles ont ¢ié arrachées aux couches sédimentaires qui tapissent le fond du vallon, sur
une épuisseur de 2 4 3 métres de 'emplacement du sondage. Les sables, graviers et galets
proviennent d'alluvions anciennes « perchées = sur les hauteurs environnantes au licu-dit = La
Maix », et au-dessus du « Carrefour des Trois-Croix » ' ; elles somt descendues par Iaction des
divers processus évoquis ci-dessus. La nature des galets (quartz & plus de B0 %, quartzites, lydiennes
el méme granites) st identique dans le remblai et dans les alluvions anciennes,

Ces dépdis ont une signification. Le colluvionnement est la marque d'un défrichement et
d'une mise cn culture de la contrée. La preuve en est la présence des argiles et surtoul des sables et
galets ; ils forment parfois des horizons continus, directement sur la tourbe, le sol antique, ou dans la
masse du remblai (voir toutes les coupes) ', Le défrichement rend le sol plus vulnérable aux
attaques des agents métdorologiques ; la pluie qui provogue le ruissellement, ke gel. et parfors le vent
(Etds tres secs). Lorsque les pentes dépassent 5 %%, 'érosion des sols s"accentue : les pentes sonl de
'ordre de 5 % dans le fond du vallon, de 100 % du cdté de « La Maix » et de 16 & 18 % au-dessus du
« Carrefour des Trois-Croix =, L'érosion des sols se solde par un transfert de matériaux vers Vaval ;
les matériaux sont plus grossiers aussitdl aprés le défrichement : il déclenche un russellement
concentré qui crée alors des lits sableux que la stratigraphie révéle sous forme de chenaux allongés
ou de lentilles. lls sont trés nombreux sur une largeur de trois métres environ, & I'est du grand bassin
B.P.l. Cela semble indiquer Vexistence, autrefois, d'un ravincau & cet endroit, creusé par le
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ruissellement concentré des caux descendant du licu-dit « La Maix » ; la forme du premier it de
sible déposé aprés le creusement de la tourbe cn est la preuve (fig. 6). Le défrichement entraine
fréquemment le creusement de ravineaux sur les secteurs en pente.

La présence de leatilles de tourbe dans e gley révéle soit une saturation cn cau locale, c'est
'emplacement du ravineau, soit une deuxiéme phase de stabilisation des sols des versants, par la
présence de prairies, excellent fixateur végétal, ou par un nouveau retour i la friche. Elle renforce
'hypothése de deux défrichements.

Le faciés tourbeux de Vargile situé dircctement sous la terre végétale est la conséquence de la
situration fréquente des horizons sous-jacents par 'eau d'une sorte de nappe perchée, permanente
'umius a tendance & se décomposer incomplétement. 1l semble que cetie nappe soit suffisamment
hasse désormais, pour ne pas cntrainer obligatoirement 1'élaboration de tourbe, comme ce devait
étre le cos autrefois ; 'humus actuel est probablement moins acide, car plus adré.

Au total on a pu relever les traces de plusieurs phases dans Uoccupation humaine du site aux
temps historiques, d’aprés les vestiges retrouvés. Les stratigraphies montrent que les matériaux qui
contiennent et recouvrent ceux-ci forment un ensemble varié. Cet ensemble résulie de Uaction de
Processus successivement @ o« statigues . dont la tourbe est le témoin, indiguant une reprise de la
nature (prairie ou friche et forét), et de toute fagon un abandon par 'homme ; = dynamigques =, qui
révélent vraisemblablement deux défrichements ; les remises en culture de la contrée sont & Pongine
de la mise en place du colluvionnement de plus de 1,50 m d'épaisseur. Depuis, la saturation en eau
du site a donné Iactuel aspect de la partie supérieur du sol, sur une épaisseur de 1 m & 1,50 m : un
horizon tantdt humigue, tantdt oxydé. En amont, 'épaisseur de la couverture d'ige historique
diminue : 0,80 m & 1 m sculement, & V'emplacement du bassin B.P.1. de 3,50 m creusé pendant be
sondage, et la tourbe nexizte plus i cet endroit.

La stratigraphie des périodes d'occupation. Comme cela a été dit plus haut, le dernier sol
romain ¢st composé d'une argile grise & bleu foncé. Sous ce sol, on a pu dégager d'autres horizons
différenis de la roche en place. Il faut noter que cela n'est pas général et ne s'¢tend pas sur toute Lo
zone du site étudiée actuellement : ce phénoméne semble plus spécialement circonscrit dans le vallon
sud=nord et i Pest de celui-ci. La répartition des couches varie parfois. L'analyse faite ici reprend la
coupe stratigraphigque la plus compléte gqui a pu étre faite en fonction des difficultés de travail dans le

site.
Sous la couche dargile grise, contenant de nombreux palets, d'une Epaisseur variant de 6 4

10 em er s’élargissant vers Powest, il en subsiste wne autre rouge sablewse, Les deux horizons
incorporent des galets de quartz et de grés qui vont en diminuant vers le bas. Cela semble indiguer
un phénoméne deja décnt pour les couches supéricures attestant un ruissellement gui a été un agent
important de remblaement, mais aussi ¢est pewt=étre la trace d'un remblaement artficiel pour
remettre les sols 4 niveau. Cet horizon, qui a une pente vers l'ouest el une épaisseur variant de 15 &
30 cm, surmonte d’abord une argile grise assez compacte d'une épaisseur d’environ 25 cm, contenant
asser peu de vestiges sur plusicurs niveaux ; puis une couche d'argile rouge sableuse, vierpe de tout
objet et relativement perméable ; enfin une argile rouge compacte, qui est le sol vierge décrit plus
pawt. Ces successions de couches semblent indiguer un remaniement dorigine humaing lié & une

réorganisation du site dans sa partic basse. Les deux couches d argile rouge sableuse et grise seraient
done des zones remblayées, En revanche, la présence de sable et de galets montre un phénoméne
dynamigue lid vraisemblablement & une circulation dean @ on peat en déduire gu'a certaing moment
I'écoulement des eaux dans le sanctuaire ne 'est pas limité aux points canalisés, mais a divagué 4
travers le site,

La configuration du site. L'analyse des sols faite Jors des recherches a permis de restituer
des données facilitant la compréhension de Paspect du site & I'époque gallo-romaine (fig. 7).

On peut discerner essentiellement deux grands axes constitués par deux vallons, 'un orienté
sud-nord, Mavtre ouest-cst, Dans ces deux zones ont &6é implantées les installations cultuelles qui ont
été dégagées. Dans chacun d'eux coulait une source gui a é1é captée : dans le premicr, elle alimente

une série de bassins, dans le second, elle a été amenée sous la vasque du bassin de pierre B.P.L ™.
Ces vallons se rejoignent 4 peu prés i la hauteur de ce bassin.
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Ces deux zones basses sont surmontées, 'une & Uouest, "autre au suwd par une éminence qui
domine de 2 m ke vallon sud-nord ™ et de 1,50 m le vallon ouesi-est, Les pentes conduisant & chacun
d'cux sont de 65" pour le premicr et de 35 pour ke second. Cette terrasse en dominait une deuxieme
of était place Ie bassin B.P.1, qui va s'abaissant vers le nord et vers 'est selon une faible pente de 47,
Cre basculement affecte toute la zone basse du site gqui s'incline douscement dans le méme sens que ke
cas précédent. Cela explique Nécoulement des eaux vers cette pone, dans laguelle furent instalbés bes
cléments A évacuation des différents bassins.

Cette disposition du site explique aussi, bien entendu, les variations d'épaisseur des couches
de terrains, en particulier en ce qui concerne la tourbe, qui dépasse | m dans le vallon sud-nord. 11
semble aussi qu'a Pépogue pollo-romaine cette sone ait &1é partiellement couverle de vépétation
des traces d’herbes ont subsisté ainsi que des restes de différentes essences d'arbres @ chénes, hétres,
noiseticrs, noyvers. I se peut donc gu’en dehors des cheminements, le sol ait é0¢ recouvert d'herbes
et planté d'arbres. Llintensité de ce boisement est difficile & préciser, car la couche de tourbe a
beavcoup perturbé la compréhension de Maspect de la végétation du sanctumire. En effet, au niveau
du dermier sol, les restes de vépdtaus sont inexincablement mélangés. 11 a é1é retrouve essennelle-
ment des racines of des troncs couchés @ or, ces racines plongent dans les différenis sols traversant
plusiewrs couches archéologiques, rendant trés difficile la distinction entre la vépélation cxistanic &
I'épogue gallo-romaine et celle qui st mise en place bors de la pérode o le site Tul abandonné.
scules deux donndes permetiront d'approcher la réalité. L'une concerne les restes végdétaux de
surface (troncs, fruits, feuilles) retrouvés sows des ¢léments en picrre, sans doute abatius lors de la
destruction du site ; cette précision est nécessaire car il semble qu'un certain nombre de sculptures
soicnt tombées aprés la destruction du site, alors qu'elles subsistaient debout dans la vépéation et
leur chute fut provoquée par le passage des racines sous leur base. Dans ce dernicr cas, il est bien
évident que l'on ne peut considérer les débris de végétation retrouvée sous la picrre comme
dépoque gallo-romaine, car wne parntie de ceux-ci, écrasée par la chute de blocs, est d'épogue
posténeure. Lautre donnée est la wégétation d'un deuxibme sol, recouverte par une couche argileuse
o sableuse, permettant de restifuer aspect du sol & épogue de son atifisation. Cette information
n'a pu étre reconstitude sur P'ensemble du site, mars 4 certains endraits on a pu reconnaitre des restes
d’herbes et de wipétation arbustive. Ainsi il apparait vraisemblable que lors des périodes d'occupa-
tion le site était recouvert d'un tapis végétal ; celui-a était peut-tre plus dense dans les parties
basses, ce gui expliguerait le développement plus intense de la forét en ces points, ¢ done des
couches de tourbe plus épaisses. En revanche, les zones hautes devaient étre plus diégagdes. ce qui
Justifierait la présence de galets provenant de ces endroits et qui omt envahi Uensemble du site,
arrachés par les pluies ¢t les phénoménes cités plus haut ™.

La surface du sol actuel n'a retenu que inclinaison vers le nord et vers I'est, ne laissant plus
apparaitre les vallons, qui ont done é¢ complétement remblayés de fagon naturelle ou non.

11
LES INSTALLATIONS CULTUELLES

Le =ite. en I'état actuel de nos connaissances, comporte cing bassins bitis en pierre et en bois.
lls sont prolongés ou reliés par des canalisations faites de ces deux matériaux. Leur implantation est
lide & la configuration du site, 1s sont au fond d'un vallon pour quatre d’entre eux, le dernier étant
placé sur unce terrasse.

Les bassins en pierre. Trois bassins en pierre (B.P.L, 11, 111} ont £1¢ retrouvés sur le site,

Le bassin B.P.1 11 est composé d'une vasque surmontée d'une margelle et d'une bordure de
grosses pierres. Tous oes éléments sont en picrre de sable, (figures 8, 9, 10, 11).



La vasque (fig. 8, 9) est constituée d'un bloc de pierre de forme polyédrique irréguli¢re : elle
mesure 1,30 m coté nord, sud et est, 1,25 m cdté ouest. 1l mesure 0,615 m de haut & Pest et 0,69 m
coté ouest. Ce dernier a é1é taillé en biseau avec un écart de 0,10 em entre le haut et le bas du bloc.
A peu prés au centre de celui-ci a é1é creusée une cavité hémisphérique de 0,40 m de profondeur et
de 0,96 m de diamétre ; un certain nombre d'exemplaires semblables a déja été découvert sur
d"autres sites 7. Le fond de la vasque est percé d'un trou de 0,095 m par bequel jaillit 'eau ™. Sous
cet orifice, la pierre a été creusée dégageant un espace concave qui a rendu le fond trés mince au
centre de la vasque : cetie cavité seri de retenue d'cau pour forcer celle-ci & monter dans la vasque.
Les rebords inférieurs de I'ensemble reposent sur des pierres plus larges, permetiant une meilleure
stabilité ce qui évite a la vasque de s'enfoncer. Ce bassin est alimenté par une canalisation en pierre
installée sur le chté nord ; elle dérive e cours de la source par une conduite courant presque
parallélement & la pente : elle est large de 0,53 m sur une hauteur variant de 0,08 m & 0,13 m ; le
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Figure 8 : Hassin B.P.1
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canal d'écoulement est large de 0,12 m. La partic supérieure de la vasque comporte un rebord
formant un cercle d'une largeur de 0,03 m et d’'une hauteur de 0,065 m. Il est & l'aplomb du bloc de
pierre sur trods oités et en retrait sur le c6té ouest. La face extéricure porte des traces d'épannelage.
L'intérieur de la cavitd est parsemé de marques de pointerolles qui vont en s"atténuant vers be fond,
lequel comporte des iraces d'usure. Le rebord a été soigneusement lissé. La margelle de la vasque
est entaillée dans sa partie nord-cst par un goulet servant de trop-plein au bassin {fig. 8, 9). 1l
mesure 0,03 m de largeur et 0,02 m de profondeur ™. Une canalisation en bois était placée dans son

prolongement ',

Au-dessus de cet ensemble, une margelle supplémentaire a été ajoutée, Faite d'un grés plus
frinble d'un seul bloc, elle est cassée en cing endroits verticalement et comporie une brisure
horizontale, Son diamétre inténcur est de 0,95 m et sa largeur de 0,137 m. Sa havteur de 0,28 m est

Viee en plan de la margelle

Vise en plan de In vasque
B ope rouge : sol vierge
[ wrpie bl — o —
[ matérial an grim

Figure 9 : Bassn 8 P01
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plus faible dans la partie est, o0, trés usée sur une longeur de 1,20 m, elle n'atteint que 0,06 m de
haut. Cet élément repose sur le rebord de la vasque el n'est pas exactement centré par rapport &
celle-ci. La qualité de la réalisation en est beaucoup plus fruste, les traces d'outils étant plus
apparentes, 1l est calé sur le cube de pierre par des galets et des morceaux de tuiles dont certains
cléments éaient encore en place. Cet ensemble parait donc avoir été ajouté & une période
postéricure peut-étre pour pallier une variation du niveau d'ean "', Du coté est, cetie margelle est
reliée i I'entourage du bassin par une pierre retrouvée trés usée ; sa longueur est de 0,72 m et sa
largeur de 0,90 m,

Coupe de Mentourage, vae de 'extéricar
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Figure 10 : Bassin B.P.1.



La vasque est entourée d'une argile bleue '™ trés plastique, obligeant I'cau & sortir par
lorifice préva dans le fond, Cette couche argileuse a une largeur de 0,29 4 (0,35 m sur une hauteur de
0.60m. Au-deld, elle est remplacée par une argile rouge, séche, trés compacte sur les ctés et en
dessous, constituant be sol vicrge. On peut done penser que la vasgue a éé placée sur des plerres
entourant extrémité d'une canalisation au fond d'une cavité creusée dans le sol vierge. L'espace
entre ce dernier et la pierre a alors é1é comblé par de I'argile bleue, rendant 1'ensemble étanche ',
Cette technique, assez fréquemment utilisée, I'est cependant moins que celle des semelles de béton,

La bordure du bassin (fig. 10} est constituée de gros blocs formant un parallélépipéde
irrégulier de 3,% m au nord, 3,85 m i I'ouest, 3,85 m au sud et 3,78 m & I'est, et est orientée nord-
sud de 33 nord et est-ouest de 6F est. Sa bordure nord est faite de deux blocs, 'un de 0,90 m de
long sur 0.60 m de large, autre 1,64 m sur 0,60 m. Le c0té ouest comprend trois blocs, le premier
de 0,98 m de long sur 0,62 m de large, le second de 0,86 m sur 0061 m, le troisieme de 1 m sur
0.62 m. Au sud trois pierres, 'une de 0,82 m de long sur 0,70 m de large, l'autre de 0,82 m sur
0.72 m, ln derniére de 0,72 m sur 0,70 m. Le ofié est comporte un seul bloc de 2,50 m de long sur
060 m & 0,68 m de large. L'épaisseur de ces pierres est variable oscillant entre 0,40 m (vers le bas)
et 046 m (en haut). Les coins du bassin sont faits de quatre grosses pierres surélevées, Celle de
I'angle nord-est est complétement délitée et ses mesures estimées & 0,78 m sur 0,68 m. Celle de
I'angle nord-ouest comporte Pangle du bassin creusé dans sa masse pour Ualigner sur les bordures
nord et ouest ; elle mesure 0,70 m sur 0,56 m. Celle de I'angle sud-est est plus étroite que la bordure
sud qui la dépasse cependant vers lintérieur du bassin ; ses dimensions sont de (0,66 m sur 0,50 m. A
l'angle sud-est subsiste une grosse dalle de 0,88 m sur 0,70 m. Elle est alignée sur le coté sud mais
déborde largement le cdté est vers Uintéricur.

Chacun de ces bloes est plat sur le dessus, et portait une colonne d'ordre toscan """, Les restes
de deux d'entre elles (celle de I'angle nord-ouest et celle de 'angle sud-est) éaient encore en place.
Les dimensions de ces deux colonnes ne sont pas similaires, méme si leur style est semblable-
(fig. 11). La colonne de I'angle sud-est a é1é conservée par une hauteur de 1,70 m, ¥ compris la
plinthe parallélépipédique mesurant 0.52 m sur 0,57 m. Celle-¢i porte des traces d'épannelures. Les
moulures sont formées de deux tores principaux sans décor, séparés par une scotie, Deux petils lores
doubles placés en retrait les encadrent. Le passage au filt de la colonne est assuré par un talon haut
et étroit surmonté d'un petit tore double. Le filt d'un diamétre moyen de 0,330 m est renflé. 1l porte
des traces d'outils de frottements montrant qu'il a été achevé au tour, be trou de calage éant encore
visible dans la plinthe. De la colonne de P'angle nord-ouest, il ne subsiste gue la base de la plinthe de
la colonne, L'ensemble mesure 0,065 m de haut. La plinthe de section carrée a une hauteur de 0,30 m
et unc largeur de 0,47 m. Elle porte des traces d'épannelures. La mouluration est composée de deux
tores doubles séparés par une scotic. Le diamétre du fir est de 0,40 m, A U'intérieur et & proximité
de ce bassin ont été aussi retrouvés deux éléments de chapiteaux. Le premier d'une hauteur de
0,62 m comporte un tailloir careé, haut de 0,12 m sor wune largewr de 0,57 m. La mouluration
comprend, un tore double et un talon haut o le fit de la colonne s'imbrique sans modénature. Le
diamétre du fit est de 0,40 m. Celui-ci est ceinturé d'une baguette distante de (.26 m du tailloir. Le
second d'une hauteur de 0,71 m a un tailloir carré de 0,17 m de haut et de 0,515 m de large. 1l porte
des traces d'épannclage. Les moulures de la base sont composées d'un cavet séparé de I'échine
surbamssée par unc baguette. Le filt de la colonne, entouré d'une baguette asscz épaisse, a un
diamétre de 0,335 m. De nombreux fragments de colonnes ont é1é retrouvés i proximité mais il a éé
impossible de reconstituer un ensemble complet. Ce qui frappe surtout dans les Eéments retrouviés,
c'est leur aspect assez fruste, les traces des outils n'ayant pas ét¢ supprimées, et leur mangue d'unité
dans leurs détails (diamétre des flts, composition des chapiteaux). Ces ensembles sont monolithi-

ues.
A L& bassin était couvert ; une charpente suq:lpnmu't des tuiles comme attestent les débris
retrouvés. Sur la face est, il semble que les colonnes portaient trods grosses pierres formant un arc en
plein cintre (la distance entre les deux colonnes correspond & la longueur de I'are des pierses "'
{fig. 12). La premiére forme un rectangle de 0,98 m de long, arrondi & un angle supéricur, et taillé
en are de cercle sur sa face inféricure toul en ménageant un aplat sur le c60é extéricur. 3a hauteur
est de 0,60 m au centre de arc et son épaisseur de 0.34 m vers le bas et 0,41 m vers le haut. La
seconde formant le clavean est biscautée, ses deux rebords inféreurs et supéneurs taillés en arc de
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cercle. 5a longueur est de 1 m au-dessus et de 0,76 m en bas, sa hauteur est de 0060 m et son
épaisseur de 0,34 m. La troisiéme, de méme forme que la premidre mesure 00,59 mode haat, 1,15 m
de long et 0,33 m d'épasseur. Lensemble devait reposer sur un poutrage placé sur le sommet des
colonnes. Sur une de ces pierres, il se trouvant veasemblablement une inscoption, dont on a pu
retrouver quelques morceaux permettant de lire : D5 VL5 A OF...].

Le reste de Vespace entre la vasque et son entourage était compaosé dargile rouge, 11 se peat
qu'un pawm de petits carreaux de grés ait existé, mais il en restait trop pew en place pour pouvoir le
confirmer "™, Ce bassin est le plus complet et le plus grand de coux qui ont &té dégagés.

Le bassin B.P.Jl. A Vest de l'ensemble précédent, fut découvert un bassin fait d'on
monolithe creusé et taillé, orienté 346" nord, soit 76° est (fg. 13). 11 a la forme d'une demi ellipse de
0,98 m sur 1,16 m & lextérieur """ 11 est creusé d'une cavité de la méme forme, mesurant 0,68 m sur
084 m. Le pourtour en est décoré de deux bandeaux concentriques sépards par unge gorge bien
marqucée. La partic la plus profonde est en léger contrebas. Lintéricur de la vasque montre des
traces d'épannelage, alors que la bordure a é1é soigneusement polie. L'extérieur est baen taillé sur
0,00 m de bauteur, alors que la partie inféreure de 0,34 m est restée A I'étan brut.

Le centre de chaque extrémité au sud et au nord est percé. Un orfice est pratiqué au sud &
0,07 m de haut et 0,037 m de large. Il permettait alimentation du bassin en eau. Au nord, une
incision de 0,14 4 0,16 m de haut et 0,05 & 0,06 m de large coupe la décoration de la bordure et
g'évase vers le bas ; il sagit visiblement d'une évacuation pour le trop-plein d'cau. Le travail de
réalisation de ces ouveriures est extrémement grossier et contraste avec la qualité ¢t la finition du
reste du bassin, surtout en ce qui concerne le trop-plein qui défigure le rebord edié nord. La cavité
formée atteint 0387 m au centre, 0,373 m au sud ¢t 0,312 m au nord. L'entourage du bassin est
constitué d'argile blewe comme c'est le cas pour la vasgque précédente. Deux poteaux en bois
Uencadraient portant une toiture 1égkre.

A Tarriére de la partie arrondic et en son centre a été diégagé e systéme d'armivée deau,
constitué de deux tuiles rondes placées bord a bord et qui forment un tuyau. Le trou de remplissage
est situé en contrebas, dans le prolongement d'une canalisation ©™,

Le bassin B. P11 Au sud du bassin précédent, en amont dans le méme vallon fut découvert
un bassin entourd de colonnes (g, 14, 15, 16), 11 est composé de plusicurs Eléments, puisque réalisé
pour lessentie]l d'un ensemble en bois recouvert d'une dalle de plerre, creusée en =on cenire,
orientée 340" nord, soit TOM est.

La dalle de pierre, d'une largeur extéricure de 1,30 m au sud, 1,39 m & lovest, 1.30 m au
nord et 1,40 m & 'est, et d'une épaisseur externe de 0,39 m & 0,42 m est cassée sur les cdiés, Ce
mnolithe, d'une épaisseur interne de 0,27 m a 0,30 m au sud, et a Uest, 0,30 m & 0,33 m i U'ooest e
au nord est percé en son centre d'une ouverture rectangulare de 0,61 m sur 0,66 m. Cette ouverture
a été pratiquée dans la masse ; les traces de pointerolles subsistent sur les oftés, La larpeur des bords
est de 0,35 m, a I'exception de I'angle sud-ouest, od il est de 0,34 m.

La partie inférieure du bassin (fig. 15), sur trois cités, est faite de deux planches superposées,
de largeur variable (0,25 m et 0,33 m & Pouest, 0,17 m et 0,31 m au nord, (0,17 m et 0,31 m a U'est).
L'épaizsseur de ces morogaux de bois est de 0,18 m. Le fond était tapissé de planches onentées nord-
sud, dont il restait deux Eléments & 'ouest et & 'est, le premier de 0,61 m sur 0,17 m et le second de
0,41 m sur 0,23 m. Le quatriéme ci€, au sud, est formé d’argile sableuse mélangée & des galets de
tailles diverses, Clest i travers ¢¢ matériau que s'infiltrait I'eau remplissant le bassin, technique déja
remarquée 4 Sarreinsming '™, Ce hérisson captait une source coulant du sud vers le nord,
conformément 4 la pente du vallon. La profondeur du bassin de 0,865 m au swd-owest, 0,900 m au
nord-ouest, 0,890 m an nord-est et 0,880 m au sud-est. La profondear a éé calculée par rapport aux
planches du fond : on se rend ainsi compte que sur les cdtés nord et est, le panncau latéral n’est pas
complétement recouvert de bois, Sur la face nord du bassin, une ouverture permettait I'évicuntion
de l'eau. Cette canalisation dont la section est en forme de U, a des dimensions de 0,30 m de haut
sur (6,21 m de large. Elle s'ouvre sur un caniveau fail de deux rangées de pierres de gris, posées de
chant, tapissé au fond d'argile bleue recouverte de sable ™™,
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Ce bassin était encadré de quatre colonnes (fig. 16), dont trois ont été retronvées en place.
Elles éraient posées sur des socles rectangulaires orientés nord-sud pour ceux de Parniére du bassin et
est-ouest pour ceux placés en aval, Les colonnes avaient un écartement au nord de 1,39 m et 1,90 m
sur les oités est et ouest, Les premiers socles sont accolés i la pierre du bassin et mesurent au sud-
ouest 0,70 m de long, 0,27 m de large et 0,40 m de hawt, ag sud-est 0,75 m de long, 0,30 m de barge
el 0,42 m de haut, Les seconds, placés & 0,10 m devant e bassin, sont écartés de 0,70 m. lis
mesurent 0,63 m de long, 0,42 m de large et 0,19 m de hawt au nord-est, et 0,70 m de long, 0,48 m
de large et 0,20 m de haut au nord-ouest. Entr ces deux blocs a éé découvert un carmeau en
céramigque qui servail peut-gtre de pavage comme cela existait dans d'autres sanctuaires . Ces
socles affleurent le sol et supportaient des colonnes dont on a retrouvé les bases et des éléments de
fits. Les bases sont & double tores et reposent sur un tailloir carré. Les colonnes retrouvées
mesurent 0,38 m au nord-gst, 0,50 m au nord-ouest et 036 m aw sud-est, Ce sont des monolithes.

Les bassing en bois. Deux bassins entiérement en bois (B.B. 1. et 11.) paraissent avoir
précédé les bassins de prerre.

Le bassin B.B.I. 1l est composé de planches de chéne de 0,012 m d'épaisseur tapissant un
trou fait dans Pargile rouge du sol vierge. Les cotés nord, ouvest et sud sont formés d'une planche
percée verticalement de 0,30 m de havteor. Le fond est couvert de cing planches orentées est-ouest,
les cotés nayant que la hauteur d'une planche (fig. 17). L'ensemble a &1 rendu étanche avec de
Iargile bleue qui forme aussi le guatritme oité vers I'est. La structure de l'ensemble est
guadrangulaire, le odé ouvest mesurant 0,83 m, Uest 0,90 m, le sud 0,76 m et le nord 0,80 m. 11 est
orienté 318° nord, soit 48° est. Les planches étaient simplement maintenues par argile et leur
imbrication cntre elles. Auocun piquet ne renforgait les angles,

Le bassin BB . Comme le précédent, il a éé placé dans un trou du sol vierge, garm
ensuite de planches en chiéne de 0,018 m d'épaisseur en moyenne, Chague odé comprend trois
planches posées de chant horizontalement, donnant au bassin une profondeur variable de 0,40 m au
nord-ouest et 0,35 m au nord-gst (fig, 18). La hauteur des planches oité sud est de 0,46 m & ooest
et 0,36 m & lest, odié est de 0,36 m av swd et 0,35 m au nord, au nord 0,35 m & P'est et 0,38 m &
louest, & l'owest 0,40 m au nord et au sud. Le fond du bassin n'est mi parfaitement plat, ni
horizontal, il penche IEgérement vers Mouwest. Les cotés ont des dimensions varnables entre le fond et
le hant du bassin : au sud 0,81 m au hawt, 0,80 m en bas, & Uest 0,65 m en hawt @t 0,75 m en bas ; aun
nord 0,80 m en haut et 0,81 m en bas ; & louest 0,71 m en haut ¢t 0,73 m en bas, Le fond du bassin
est tapissé de quatre planches, trés minces, placées nord-sud. L'ensemble est orienté 340° nord, soit
TP est. La paroi sud est percée d'un onfice permettant approvisionnement du bassin ;@ il mesure
0,175 m de haut sur 0,15 m de karge et perce largement la deuxi#me planche de ce cité. I n'y avait
plus de systéme d'armvée d'ean. Une canalisation en bois encastrée dans la planche du haut du
bassin par une échancrure de 0.14 m de haut et de 0,25 m de large s'amorce du odté nord.
Lensemble est entouré d'une argile bleue compacte le rendant &tanche. Les planches étaient
maintenues par 'argile et par leur position les unes par rapport aux auires © aucun renfort ne venait
les soutemnir.

Il est vraisemblable que ce bassin n'était pas & I'air libre. En effet, sur une face, de part et
Jautre du bazsin, au sud, on a dégagé les restes de deux poteaux carrés en bois, distants de 1,10 m.
Sur e obté ouest un alignement de douze piquets dont deux étaient reliés par une planchette, et un
aulbre de trois poteaux sur le cdid est formaient sans doute "armature d'un mur de planches dont des
débris ont été retrouvés, onenté 34 nord. Les piquets ont un espacement irrégulier, ils semblent
é1re mis par paire, séparé chacun de 0,10 m, chaque ensemble étant distant de 0,20 m. L'épaisseur
de chacun d'eux est ;lpetlle (entre 2 cm et 4 s:mlg ce qui peut lasser supposer une hauteur relativement
faible de la cloison ™ (fig. 18). L'ensemble '** devait étre recouvert d'un toit comme ke montrent
les planches et une poutre avec des mortaises retrouvées & oot endroit,

Lex bassins en bois et en pierre étaient reliés par des canalisations en bois et en pierre.
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Figaure 17 : Basiin en bois B B[
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Le systéme de canalisation. Reprenant les axes de la wpographie, il est caractérisé par une
dominante sud-nord et ouest-est, la premiére étant, semble-1-il, la plus importanic.

L'axe ouest-est. Un systéme relie d'ouvest en est le grand bassin de pierre B.P.1. au bassin de
bois B.B.1. Cette canalisation longue de 4 m, large de 0,10 m, a une hauteur variant de 0,07 m i
l'ouest 4 0,12 m & I'est. Elle s'incline d'ouest en est avec un dénivellé de 0,16 m entre ses deux
extrémités, Formée de gquatre planches " sans aucun élément de fixation, elle était posée au fond
d'un fossé remblayvé d'argile, contenanmt quelques objets el reposait sur de Pargile rouge. Son
extrémité oucst passe sous la bordure du bassin de picrre et celle d'est se situe au-dessus du centre,
oOté ouest, du bassin de bois. Son axe est orienté vers le déversoir de trop-plein du bassin de pierre
dont elle servait & évacuer les excédents d'eau. De ce bassin B.B.1. s'échappait, par le cOté est, une
canalisation faite d'un tronc de chéne percé en son centre dont un élément a 1€ retrouvé, mesurant
0,97 m de long, 0,25 m de large avec un trou d'un diamiétre de 0,012 m, [ls s'orientaient soit vers le
nord-est et se jetait dans le fossé ™ soit vers I'est et se déversait dans le bassin de bois B.B.I1.

L’axe sud-nord. Un autre axe, du sud au nord, est composé de deux sortes de canalisations.
La face nord du bassin B P11 comportait une sortic d'cau. Celle-ci donne dans une canalisation en
picrre rejoignant le bassin B.P.I1. en aval du premier. Cette canalisation est faite de pierres de grés
disposées de chant sur un fond d'argile bleue trés plastique. La couverture &lail assurée par des
pierres plates et de gros galets ™, L'ensemble est trés rudimentaire, la forme et la dimension des
pierres étant trés variables, Clest ainsi que prés du bassin B.P.11., pour un métre de canalisation la
couverture comprend sept pierres plus ou moins jointives. La jonction de la canalisation et du bassin
B.P.11. était assurée par deux tuiles rondes places bord & bord de 0,37 m de long M Celles-ci
étaient encadrées par deux pierres verticales recouvertes d'une dalle de grés parallélépipédigue de
0,35 m sur 0,41 m qui servait de socle 4 une siéle encore en place. La canalisation était recouverte de
sable et entourée d'argile bleue. Elle a remplacé une canalisation faite de tuyvaux de chéne.

Au nord du bassin en bois B.B.I1. s"amorce une canalisation faite de deux billes de chéne
percée d'un canal d'écoulement en leur centre ', Leur dimension est de 2 m de long, 0.25 m de
diamétre pour le tuyan et 0,12 m pour la perforation centrale. Les deux tuyaux de bois sont jointifs
el aucun élément ne les relie : on s'est contenté de les noyer dans de Pargile blewe qui rend la

jointure étanche. Les canalisations ialent dans un fossd comblé avec du sable et différents débris, le
ot recouvert d‘argi.h: rouge.

L'eau s'évacuait par les canalisations de bois dans un fossé ereusé dans Pargile rouge au nord
des bassins, Situé dans le prolongement des canalisations en bois, il est orienté sud-nord. Large en
moyvenne de 0,66 m dans sa partie basse, il a une hameur vanable de 0,58 m sur le ofté ouest et
0,52 m sur le cité est. Lors de son dégagement, on en a retiré de Pargile sableuse, du sable et de
nombreux débris de différentes époques. Le tout était recouvert dargile grise. 11 est curieux de
constater que ce fossé n'est pas couvert ¢t ne comporte pas de trace de débris végétaux que 1'on

pouwrrait attendre dans ce type de milieuw, Le fond s'incline vers le nord sur une pente de 0,16 m sur
& m.

Les bassins, B.P.IIL, B.P.IL et B.B.IL sont sitwés dans Iaxe de la dénivellation la plus
profonde sud-nord, les bassins B.P.1. et B.B.I. sont au pied d'un escarpement incliné d'ouest en
est (fig. §). Les bassins B.B.1L. et B.P.II. ne recevaient pas l'eau d'une autre source que de celle
alimentant le bassin B.P.1I1. Elle était captée & travers un hérisson de pierres el d'argile sableuse sur
sa face sud, alors que le hassin B.P.1. a sa vasque placée au-dessus de la source qui la remplit par un
orifice situé dans le fond, approvisionnés par une canalisation faite de pierres grossiéres placées de
champs et couvertes de petites dalles en grés.

Le site présente deux grands types de structures : en bois ot en pierre. La structure qui a pu
&tre reconstituée montre beur complémentarité et leur succession. Succession évidente car les indices
découverts montrent & l'origine un ensemble fait de bassins et de canalisation en bois. Ce réscau
s'appuyail sur trois bassins, & savoir la structure en bois en B.P.IIL, le bassin B.B.IL, le bassin
B.B.1. et un captage prés de B.P.1. Ces points d'eau étaient reliés par des canalisations en bois qui
ont subsistées. Notons le rigoureux parallélisme des installations B.B.1. et B.P.III : chacun & la
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méme onentation (347 nord) reprise par les piquets de bois entourant ce dernier bassin, Le bois
reste donc un élément de construction fondamental sur un site o0 cn apparence tout était lié & la
plerre.

Ultérieurement furent installées des structures en pierres : mise en place du bassin B.P.1.,
établissement d'une dalle et d’une colonnade sur le bassin B.P.111., implantation d’une vasque B.P_11
pour laquelle la canalisation approvisionnant le bassin B.B.T1. a éé coupée (fig. 19). Le systéme
précédent ne ful pas supprimé pour autant, puisque les bassins de bois B.B.1. et B.B.I1. servirent de
réceptacle au trop-plein d'eau des bassins de pierre voisins . De méme, les canalisations de bois
furent réutilisées sauf entre les bassins B.P.I1. et B.P.II. od la canalisation de pierre reprit
l'orientation de la précédente, ce qui place le bassin B.B.11. en porte-a-faux par rapport & elle.

Ainsi on peut dire que les structures de pierres ont remplacé celles en bois, sans les éliminer,
ces derniéres étant devenues ainsi complémentaires des premiéres, L'ensemble présente donc bien
une antériorité du bois sur la pierre Y, mais en méme temps le mainticn des deux matériaux comme
&léments de constrection.
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Figure 19 : Bassing de bois 8. 8.0 et B.BJL ; bassin de plerre B.P.IT
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I
L’ANALYSE DE LEAU

Les deux sources des vallons semblent indépendantes 'une de l'autre. En conséquence, il
comnvient d'en donner une analyse séparde,

L'eau de la source du bassin B.P.1. L'analyse faite par les laboratoires d'hygiéne de Nancy
a donné les résultats suivants :

PHiackditg) .........000.. 491
Duretd . .. ... .0 nnean. I
TAC (Teneur en carbonate] ... 9
Mitrates (mgfitre} . ......... 213
Chlorure (mgfitre) ... ...... 4,2
Sulfates (mgfhtre) ... ... .... 2
Fer{mphtre) ..........0... 012

Cene eau est caracténsée par sa faible dureté et son acidité, ce qui ne saurait complétement
surprendre dans une région oi Peau de source traverse des couches de grés. Cette demnigére donnde
est d'autant plus importante quclle rend cette cau pratiguement iImpropre & la consommation dans
les conditions légales actuelles.

I Faut aussi considérer bes relevés de température de la source faits & la fois sous le bassin et
dans le bassin. Ces mesures ont & réalisées le méme jour, dans les mémes conditions (bean temps
sec avec une température extéricure de 32%). Les résultats sont les suivants ; température i la
source © 14" ; température dans le bassin : 17°. Des releviés faits pour 'eau coulant en amoni
donnent une temperature de la source de 15" & la sortie du sal.

L'eau de la source du bassin B.P.IIL. L'analyse faite par bes laboratoires d'hygidne de
MNancy indigue les composants suivinis :

PH (acidité) . . ............ 477
B 1 R R PO TR L R 8
TAC {carbonate) . . .. ....... 11

Mitrates (mgfitre) . ......... 16,5
Chlorure (mgfitre) ......... 56

Sulfates (mg/fhitre) . ......... 20
Fer(mpfitre) ............. 230

A cela s"ajoute guelgues traces d'autres mindraux : ammonium ;0,60 mgflitre ; nitrites :
0,06 mg/litre.

Cette cau est aussi acide ™", tout comme celle du bassin B.P.1. La iempérature de 1'cau est de
16" & la sortie du hérisson de sable et de galets.

Drans le bassin, elle atteint 17 pour une température extéricure de 257, Ces analyses ont £ié
faites dans les mémes conditions que dans le bassin précédent.

Il ressort de ces analyses qu'il s'agit dans les deux cas d'une cau faiblement minéralisée, dont
la composition est irés proche pour les deux sources, 1l ne s agit done pas de deux écoulements d une
méme source, mais de deux gisements séparés, issus sans doute de la méme nappe phréatique. Clest
unc cau de qualité courante. Notons cependant qu’elle est comparable aux caux de gquelques sources
thermales connues aujourd’hui ;. Molitg-les-Bains, Ax-les-Thermes, Baréges, Cauterets pour des
sources chawdes, dont les qualités minérabes sont approchantes @ Saint-Christan, Argelés-Gazost
pour des sources froides émergeant du sol & 14° ou 167 1,
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NOTES

(1) L'omslyse m &id faite par .M. Frémion que nous tenons & remercier icl.

(2) Yoir carle de situaton de Demcuvre (g, 1).

{31 Voir coupes {fig. 5-0).

{4) Yoir dade des bassins,

{5) Ce vallon peul avoir éié provoqué par une faille dans le grés qui mangue un écart de pris de iros méires avec la
PODC SEpETICUTE,

(&) Yoir supra, = stratigmphics =,

{7 A Grenier, Moawe! dorchéolople, IV, 1 Les monwments des eann, 1960, p, 636, 657, p. #22,

(8) A, Giremier, op, eir, p. B ote une lechaique semblabde & Metz ; 5 Deyis, Le cule des sources e Bowspoger,
1961, p. 92 pour les Sources de la Scinc,

(9) H. Rolland. Foudlfles de Glaaim, Parss, 1958 (X supplément & Gallin), p. 94 cie un exemple de trop-plein dans le
nymphéde pour éliminer bes infilirations d'cau de pluse.

(1) limk;h‘ﬂ' Ilf_gm“i“ a €0f obvcrvée & Walbenboen, voir La civillnion romuioe oe fo Modclle & fa Serre, Mayonee,

: &,

(10} Wine additpon équavalentc a €0 constatfe & la source St Abban prés de Roanne o des mangelles de ciment ont é6
mpatdes pis paits em bois @ of. L. Bonsard, Lo Gowle teerale. Paris, 198, p. 375

(12} .ﬂ:qnpm'l de fouilles du Fremier Ston 1975 0 19581 Des exemples sont cités dans AL Grenier, ap. . p. 459 pour les

Fontaines Sxlées (mussd dens abhd Lacroix, = Un sanctusire de source du IV® siicle aux Fontaines gnhh:i .FME:'
YII, 1956, p. 280-2152), p. 595 |:r|.|l|.|r les Pays-tdhe-Vioingt ¢ 5. Deyis, Lex owlies der sources en Bourgopne, ap. ot
. 3 pour la source de ;L. Bomnard, op. eit, p. 377 pour St Alban, p. 410 pour le ssnctussre de Ydes,
p- 865 & Lusecuil,

(13} L. Bomnaed, ap. ci., p. 498 | « Une fois s source recosnue, le procédd de captape le plus simple consista dans le
dégapement du griffon par ke creusement, au point d'émergenoe, d'unce petite cuveite entourde d'ume prolection
IEptae desnée 4 toder les esux fecusillss =,

14y A Grender, op, oir., p. 53, donne Vexemple d'un bassin avec colonnade do sanciusire d'Icowvellona & hetz.

(15} Les socles de codnnes onl un écartoment de 2680 m of Paxe dos peorres mosune 2,75 m

{16} Veir Fabbé Lagroin, op, i, p 247 parle = .., de prosses dalles enjoursnt an petit bassin, . =,

(17) Un hassin de o= type lﬂ#d-éuwm&ﬂﬂ:mmhm wonir B, Schallmayer : = Ausgrabung cines Beneliziarier —
Weibobezirks und rdmischor Holrbauten in Ckierbacrkon =, i Ashflogische A ra Radea-Wirtermberg,
Stuntgart, 1983, p, 174,

{18} Voir infra.

(19 YVoir Y. Bumnand, Les temps anciens, 1, 2, Histsire de la Loreaine 1990,

{3) Cela lors de sa décowverte. Il se pewt trés bien goe cet élément se solt imsalld aprés 'abandon due site. Rappor de
Jouiller da Preevier Sitori TO80 5984,

(21} A Grenier, ap, olf., p, 738, mote & Sofvees © = | cella étalt pavde de carresux de terre cudte =,

(22} L'orientation similaire du bassin en bois el des vestiges des cloisons permettent de les relier, plupit que de
mpm-:h—r ceh dermecrs du bassia de piesre BPIL

mwh:mlmkummum:mh muars de planches, voir @ A. Grenger, op, o, p. &0
:L:Iumduhﬂmmm n Schallma ﬂp.-l.‘l-l'..p]TIIT] 5 Deyis, Les b soulpids des sowers de
Srine, Paris, 1985, p. 52: « .. il y avail d ume figne de tout petits piguets (hoit en toat @ diamére 3 &
4 cmj | il m Eﬂrﬁlm |'il'ﬂ¢ sur une hautcur de 0L15m & pene, Il domnakent nellcment I'emprcsssne,
malgré lear faible taifle, d'avoir ¢ disposés pour femir une cloison =

{24) A. Gremier, ap. o, p. 432 cite des canalisstions semblables aux Fomlaine: Salées.

(25) CT. indim,

(26) A. Gremier, op. off., p. 657 nomme le s da sanctusire de Bortasgus & Alésia @ large de 0,15 m et profonde de
[ﬁllm,kcn: st faite de pierres plates sans mortier €f couverte de dalles de 0,40 m b 0,50 m de efid | p B0 pour

hroneken.

(27) ldem,. p. 410, cite Pexe " Amélse-bei-Bains ; L. Bonnard, op. ai, p. 39, prcsente e cas de Thoson aved la
différence que la taile infénicure €ait plate ; abbé Lacroix ; = ks thermes gallo-romains d' Aix-en-0ihe =, RAE, ¥,
1955, p. 26 ; . Fowel, = Le sanclaaire de o Hillére & Moatnaunn =, Crallr, XXX, 1972, p. 95,

{f) De nombreax cas somt oités - A, Gremier, op. cif., p.ﬁl_pnu:hFunglimsiﬁu, . B9 pour Mackviller |
5. Deyes, ap. e, p. 15 et 130 powr le sanclusire de Moriasgus & Aldsis ; Egon Scha r. = Osterbuerken,
Denkmalpilege in o=, Winiemberg, Jul Sep, 1983, p. 138 ; L. Bonnard, op. cil, comme les cas e
Bourbonmc-les-Baims, Lechon, Abrest, Luzewil, Ax. Yder et Fumades ; E. Thévenot, = Les eaux thenmales et les
sources guérsscuse en Guule =, Archdpfogle, 9, avnil 1966, p. 21 cle Pexemple de Grisy (Sadne of Loare) @
A. Bruhl, = Asé, informatins archéolopipecs 8¢ la région Rhone-Alpes =, Gallie, XXII, 1964, p, 422

(2% 1l se peui qu'nalors ces bassins aleat &d remplis de sable, ainsi que le fond da fossd, A, Grenier, op. ., p. 452,
donne 'exemple des Fonlaines Salées ob Peaw = Dltraif § travers du sablde =

(MM Les problémes de datations plus préctses scront ahordés dans le chapsire de symihise,

(3} Actuellement eau du site reste remarguable powr nettoyer des outils. En ocla son pouvoir décapant et boaucoup
plus grand gue les aulres soarees de la commuane.

(320 A Maowite, Précln dlpdeodogie, 1977, p. 459 & 54,

36



CHAPITRE II

Les données iconographiques

E SITE du sanctuaire d'Hercule &'est montré particuliérement nche en éléments sculptés,

Seul un mombre restreint de stafues cst intact ; de la plupart, ne subsiste qu'une parfic plus ou

moins importante duo personnage. On peut estimer le nombre total aux environs de cent
représentations figurées,

Le recensement permet de dénombrer ;
— 25 stéles ou autels complets ;
— 15 stéles ou aufels od manguent seulement quelgques éléments (souvent la éte) ;
— 1} bas de stéles ou d autels ;
— 3 hauts de stéles ou dautels ;
— 1 téte avec le chapiteau ;
- 3 paires de pieds avee le soche ;
— b morceaux assez mmportants (torses... ).

A cela s'ajoutent de nombreux autres vestiges :

— 11 stéles en mauvars &lal ayant surtout perdu lewr sculpture |
— 24 tétes |

— 52 morceaux d’autels ou de stéles ;

— 49 morceaux de jambes, de cuisses ou de pieds ;

— 28 mains ;

— i éléments de bras ;

— 19 éléments de massues |

== 13 morceaux de peau de lion ;

— 10 morceaux de torses ou d'épaules ;

— | postéricur de statue en ronde bosse.

On peut classer les divers types de représentations d'Hercule en trois grands groupes :
— Hercule s"appuyant sur une massue.

— Hercule combattant.
— Hercule marchant, portant sur le bras une massue gui repose sur I"'épaule.

Pour chacun de ces éiéments de typologie, nous avons différencié les stéles, les statues en ronde-
bosse et les autels.

Lorsque cela sera possible le canon du personnage sera indiqué ; le module retenu est celn de
la hauteur de la téte (du sommet du crine au menton) par rapport & celle total du corps (jusqu'au
bout des pieds) ' ; (voir 'analyse) en deuxidéme partie (fig. 25, 26,27). La numérotation suivie est
celle qui a été adoptée pour les collections dans le musée et dans les rapports de fouilles :

— 5.A. : sttle anépigraphe et le numéro d'ordre ;

— S.E. : stéle épigraphe et le numéro d'ordre ;

— AA L autel anépigraphe el le numéro d'ordre |
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Figure M : Lex rypes de reprédaenfanion o Hercule er leiers diéments caractirisiigues,
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— ALE. : autel épigraphe et le numéro dordre |

— & ¢ statue en ronde-bosse et le numérn d'ordre
— T. : téte isolée et le numéro d'ordre ;

— [, : fragment de sculpture et le numéro dordre ;

Le classement des sculptures suil les numéros du répertoire de I'Archéosite ' ; dans une
premiére partie seront décrits les reliefs dédiés & Hercule, quel qu'en soit le type, selon I'ordre
numérologique croissant, puis seront exposées les représentations des autres divinités, enfin en
troisiéme partie seront donnés les fragments les plus caractéristiques.

Les analyses scront faites en deuxiéme partic, les pages correspondant & 'étude de chague
objet étant données dans 'index spécifique en fin de description.

Pour la présentation de chague élément du mobilier wonographigue, nows nous sommes
inspirés des normes du C.5.LR. ™. 11 est toutefois évident que s"agissant d'un mobilier intégrale-
ment trouvé & Deneuvre sur le site du Premier Silorit, dans le sanctuaire d’Hercule qui fait l'objet de
cette étude, on ne répétera pas 4 chague fois longine du relief, non plus que les circonstances de sa
découverte, 1l en sera de méme du licu de conservation, cetle statuaire étant déposée dans sa totalité
& I"Archéosite de Dencuvre, Une partie est totalement inédite, tandis que pour une autre une bréve
information a éé donnée dans les « informations archéologiques » de Gallia par R, Billoret et
Y. Bumand, et dans ¢ Pays Lorrain et la Revae Archéologigue de "Est par nous-méme (voir la
bibliographie) ; pour simplifier, I'indication bibliographique éventuelle sera rappelée chaque fois que
nécessaire sans le nom de 'auteur et le titre de Particle.

Lors de la destruction du sanctuaire, les reliefs ont é0é soit renversés sur place, soit jetés dans
les endroits bas du site, c'est-d-dire prés des bassins ; ils étaient entourds d'un matériel permetiant de
les dater par comparaison {par la numismatique, la céramologie, le carbone 14 ou la dendrochrono-
logie. A l'occasion des fouilles, les relevés des emplacements des différents relicfs (fig. 33) ont
permis de faire plusicurs constatations analysées plus en détails dans la partie traitant de
Iorganisation du site (pp. 112-114) et de za destruction (pp. 202-205). En effet st un grand nombre
de reliefs ont é1é enlevés de leur emplacement d'origine pour &tre jetds & terre ou dans les hassins
B.P.1. et B.P.IIL, d'autres ont été renversés et leur base est restée en place. Cet ensemble forme &
I'est du sanctuaire un alignement composé volontairement pour délimiter un espace enserrant les
bassins {pl. VIII).

Ausa "analyse globale du mobilier iconographique, compléiée par ces éléments de datation,
sera exposée dans la scconde partie de Vouvrage, (pp. 145-181). En effet, 'homogéndité et
I'importance du lot de reliefs autorise une analyse comparative des techniques permettant de
rechercher les éléments similaires et les évolutions qui seront confrontés aux critéres externes ¢ i
des exemples choisis hors du site. Aussi dans la notice de chaque élément du mobilier sera seul
donné le résultat de cette étude accompagné de l'index des citations, la page de paragraphe de
synthése v étant en italigue.

I
LES REPRESENTATIONS D’HERCULE

S A méle (pl. X) : Hercule au repos,

Découverte en 1975 sur la couche de destruction finale. Elle reposait sur la grande colonne du
bassin B.P.1. & — 2,50 m "*! et n'était donc pas en place (pl. 111, et fig. 33).

Inédite.

Elle est mutilée dans les partics supéricure, latérale gauche et inféricure. On remarque une
Kgére usure due & 'eau. Le relief ayant été taillé dans une picrre i cheval sur deux lits de grés, la
trace de la stratification en subsiste sur le odé gawche. La partie infériewre droite a €ué restituée par
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collage. Du personnage il ne reste que le torse, le bras gauche, le haut du bras droit et les deux
jambes jusguaux chevilles,

Dimensions actuelles, h. : 0,66 m., L. 2 043 m., ép. : 0095 m. ; persommage, h. @ 0,625 m_,
[ ¢ 0.3) m, (aux épaules), ép. 000 m, ; lon, h, @ .36 m, . e de lion, h. : 0,075 m.

Matériau @ grés.

Fragment de stéle rectangulaire. La sculpture, en haut-relief, est en ronde-bosse pour le haut
des époaules, la téte et sans doute une partic de la massee. Seule la face antéricure est travaillée, les
autres portant des traces de pointerolles. Personnage nu, debout et de face. 1l se repose sur sa jambe
gauche tendue pour rendre un hanchement. Le torse ne comporte pas d'indications anatomiques ;
les bras sont reliés au corps par des attaches d'épaules trés étroites ; la main droite s’appuyait sur la
massue ; Femplacement des penoux est rendu par de simples incisions. La peau de lion est posée sur
I'avani-bras gauche, la téte pendant entre celui-ci et le corps,

Les éléments figurés permettent d'identifier le personnage comme étant Hercule. Les critéres
analysés (p. 149, 153, 159, 164, 170, 176, 179, 180, 205 et notes 2° partie, chap. 2, 156, 159, 165, 178,
181, 182, 187, 198, 273, 277, 280, 282, 283, 287, 290) indiguent une datation au 1117 s.

Photographies XX VI (téte de lion), XXX (lors de sa découverte) Fig. 20 (type).

S.A 5 : Sréle (pl. X) : Hercule au repos.
Découverte en 1975 sur la couche de destruction finale. Elle était placée prés de la bordure
intérieure du bassin B.P.I. & — 2,75 m. Elle n'était pas en place (pl. IV, fig. 33).

Bibliographie ; Archéologie er médecine, VII® rencontres internationales darchéolose et
d'histoire, CNRS, 1987, p. 231,

La stéle est compléte & Nexception de la main droite et de la massue dont il ne subsiste que les
traces de "arrachement ; le récipient a perdu sa partie supénicure. La téte et Ia base sur laguelle
reposent les pieds ont é1é restituées par collage.

Dimensions ; fotades, b, : 060 m., 1. : 0.365 m., ép. . 1] m. | personnage, h. : 0,595 m,,
L: 26 m., ép. : 0,08 m. ; tdte, h. : 0,705 m. ; visage, h. : 0,081 m. ; vase, circ. : 0075 m., drapd,
h. : 0,355 m. ; massue, h. : 0,765 m.

Matériau @ grés,

La statue, en haut-relief, est bien dégagée de son support. Une seule face est travaillée, les
trois autres portant des traces de pointerolles. Le contour du personnage est souligné par une
incision.

Personnage debout et de face, Il s'appuie sur la jambe gauche dans un hanchement bien
marqué par la jambe gauche avancée et la droite tendue. Le canon est de 5.8, La téie asscz massive
a des orbites et une bouche fortement soulignées. Elle ¢st surmontée par une chevelure fate de
larges boucles, laissant les oreilles dégagées. Le visage s'orne d'une barbe et d'une moustache, Le
cou est trés épais. Sur le torse les muscles pectoraux sont margués, ainsi que les abdominaux. La
saignée du bras et les biceps sont nettement indigués. La cuisse ne comporte pas de détails, tandis
que articulation du genou et le tibia sont bien montrés, La peau de lhion, semblable & un drapé,
posée sur 'avani-bras gauche, pend naturellement le long de la jambe ; la téie repose sur 'extérieur
du bras. L'objet, qui semble étre un récipient, est tenu serré contre le corps par la main gauche.

La présence de la massue assimile le personnage & Hercule. Les critéres de styie (p. 125, 128,
149, 158, 159, 164, 166, 169, 170, 171, 174, 176, I77 et notes 2° partie, chap. 2. 156, 159, 161, 162,
179, 183, 185, 186, 188, 189, 192, 199, N1, 03, 208, 219, 223, 227, 230, 231, 232, 241, 254, 286, 300)
indiquent une datation de la fin du II° &,

Photographie XXIX (téte du personnage). Fig. 20 (type), fig. 25, 26, 27, 28 (canons).

AALE :autel (pl. X1} : Hercule combattant.

Dévcouvert en 1974 & — 3,00 m. sur la couche de destruction finale. Basculéd, il n'éait pas cn
place et faisait partic d'un amas de reliefs (pl. ¥, fig. 33).

Bibliographie : Gallia, XXXIV, 1976, p. 354 ; R.AE,, 123-124, 1981, p. 83.
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Autel complet du chapiteau au bas du fikt, La partie inférieure droite a dispami ; le décor de la
face antéricure du chapiteau est abimé. Du personnage il mangue les deux pieds, le bas de la jambe
gauche et I'avant-bras droit ; le visage ¢t le dessus de la cuisse droite sont dégradés. Lautel est cassé
verlicalement dans son épaisseur.

Dimensions actuelles, h. : LIS m., L: 0.39m., ép. : 0,28 m. . chapiteeu, h, @ 23 m,,
L: 0455 m., ép.: 0,27 m. | personnage, h.: 0,72 m., |, : 0,35 m. (4 la hauteur des coudes),
ép.: 005 m. ; rdte, h.: G123 m. ; visage, h, : 0.8 m. ; lion, h.: 0,395 m. ; tére du flion,
h. : 0,09 m. ; massue, h. © 0,285 m.

Matérmau @ grés.

Autel parallélépipédique porant un personnage en bas-relief, Seule la face antérieure est
lissée ; les aulres ponent des traces de pointerolles.

Le chapiteau est formé d'une table dont le dessus est épannelé, La face aniéricure porte un
fronton triangulaire incurvé, entouré de deux volutes ; elle est soulignée d'un cavet surmonté d'un

listel assez large.

Le personnage est nu, debout et de face. Tl s"appuie sur sa jambe gauche pour provoguer un
hanchement donnpant ainsi une impression de mouvement. Le canon est de 6. La téte est de trois
guarts, tournée vers la gauche. Les cheveux sont figurés par une calotte portant des incisions. Une
barbe, formée de petites boucles, encadre le visage ; elle 31 séparde par le sillon médian du menton,
Le cou, assez large, laisse apparaitre les mastoidiens. Le torse a une musculature bien détaillée avec
des pecioraux bien individualisés, les muscles subcostaux et le sillon inguinal marqués par des
bourrelets. Le bras droit, seul apparent, forme un angle fermé avec le corps ; les muscles v sonmt
clairement indiqués, La main gauche trés grande apparail sous la peau de lion. Sur le penou se
rattachent les muscles de la cuisse.

La téte de lion, assez fidtle, repose sur I'épaule gauche ot montre une évidente adresse de la
part du sculpteur. La peau, plus sommairement traitée, s'enroule autour du bras. La main droite
brandit dernéne la téte une masswe Lrés simplifiée.

Les attributs permettent didentifier le dieu Hercule. Les donndes analysées (p. 147, 150, 153,
154, 158, 159, 164, 167, 168, 170, 174, 176, 177, 205 et notes 2° partie, chap. 2, 156, 161, 162, 183,
188, 189, 201, 202, 224, 229, 232, 2154, 269, 277, 280, 282, 289, 300) permettent d'envisager une
datation de la deuxiéme moitié du 11° 5.

Photographies XMXIX (vdéte), XXVIII (téte de lion). Fig. 20 (type), fig. 24, 25, 26, 17, 28
{camons).

AT raurel (pl, XT) : Hercule combanant.,

Découvert en 1974 & — 3,00 mi. sur la cowche de destruction finale auw nord du bassin B_P.1. 11
était couché sur un autre autel dans un amas de reliefs (pl. V. fig. 33).

Inédi.

Autel cassé en deux dans le sens de 'épaisscur laissant apparaitre un personnage dont la
partic droite manquante portait le bras droit. 1l mangue une partie du chapiteau (les deux volutes) et
de la base. La partie sculptée a souffert de la végétation, installée lors de 'abandon du site, dont les
racines ont pénéiré la pierre.

Dimensions actuelles, h. : 1215 m., L. : 0,225 m., ép. : 0,375 m. ; chapiteau, h. ; 0,175 m.,
lL: X5 m., ép.: 0,425 m. ; persomngge, h.: 084 m., L : 0,285 m., ép.: 0,070 m. ; rére,
h.: 72 m. ; vizage, h.: L00dm. | lion, h, : 057 m., tre du fon, h.: 0.06 m. ; massue,
h. : 0,085 m.

Matériau ; grés.

Autel parallélépipédique portant un personnage en bas-relief. Le travail fait appel 4 I'incision
(chevelure, visage) mais aussi au trépan (bouche). Seule la face antéricure est lissée sommairement
puisqu’apparaissent encore des traces d'outils. Les autres cotés sont épannelés.

Le chapiteau est composé d'une table soulignée d'un listel et d’un cavet. Il est décoré sur sa
face antéricure d'un fronton formant un triangle incurvé encadré de deux volutes. Le dessus de la
table, épannelé, n'est pas travaillé,

4]



Le personnage est nu, debout et de face. 1l sappuie sur sa jambe gauche provoguant un
hanchement. Lallure est asse: massive malgré des proportions assez ¢lancées. Le canon est de 6.8,
La téte de trois quarts regarde vers sa gauche. L'weil en amande, marqué par le dessin de la paupidre
supéricure, donne de la douceur et de l'expression au visage. La bouche fortement creusée est
surmontée d'une moustache, Une barbe bouclée encadre e visage, La chevelure formant une calotte
est faite de méches raides en ordonnées réguliérement. Le cou est &pais. Le torse a une musculature
lourdement indiquée par des bourrelets (sillon inguinal, muscles subcostaux) ; les pectoraux sont
bien apparents. Le haut du bras est assez mal raccordé au torse. Les cuisses ne sont pas détaillées |
les genoux sont margués, Les mollets, les chevilles et les pieds sont massifs. La figuration de la téte
du lion est assez maladroite, copie dégradée d'un autre modéle. La peau s'enroule autour du bras
gauche. La massue est un simple cone brandi derrigre la téte.

Les attributs permetient d'identifier le dieu Hercule. Les éléments d'analyse (p. 147, 150,
133, 154, 158, 160, 164, 168, 174, 777 ct notes 27 partie, chap. 2, 156, 159, 161, 162, 165, 178, 180,
186, 201, 202, 208, 219, 224, 229, 232, 246, 254, 269, 273, 277, 278, 285, 288) favorisent une datation
de la fin du I 5.

Photographies XXVIII (tée), XXIX (1éte de lion). Fig. 20 (type), fig. 24, 25, 26, 27, 28
{canons],

S.A8. : séle (pl. XI) : Hercule au repos.

Dcouverie en 1974 4 = 250 m. sur la couche de destruction finale, entre la bordure ouest ¢t
la vasque du bassin B.P.1. oo elle avan jetée (pl. IV, hg. 33).

Bitliographie : Le Pays Lorrain, 2, 1976, p. 114 | Gallte, XXXV, 1976, p. 354 . RAE,
123-124, 1981, p. 83 ; Archéelogie ef médecine, THRS, 1987, pp. 232, 234,

Siele compléte dont scule la base a disparu, ainsi gue extrémité du pied gawche. On peut
constater une Egére usure, ainsi gue des traces d'efflorescences roupedtres sur le torse dues & U'eay,

Dimensions ; feneles, b, 2 90 o, 12 0,430, ép. 0 075 m. (haut) & 0,26 m. (bas) ; miche,
b, : 3w, ) 2 365 m., &p. : LG m. | personnage, h. : 0695 m,, L 022 m. | Ep.: 005 m.
e, b, @022 m., ép. 1 0,06 m. ; visape, h. : 0,084 m. ; massue, b 0 0,37 m. ; fion, h. : 8,35 m. ;
e ol fiowm, . ; LOSS o, © serpent, b, @ 0,455 m.

Matériau @ grés.

Cette stéle ext rectangulaire, La sculpture en bas-reliel est inscrite dans une niche en plein
cimtre. Elle est plus large et plus épaisse & la base qu’au sommet. La face antéricure a &1é lissée pour
enlever les marques d'outils dont quelques traces subsistent sur Ie fond de la niche ; les awires oités
sont épannelés. Les yeus du personnage el du hon ont éé fords au trépan.

Le sommet de la stéle est triangulaire. Le personnage nu se tient debout et de face. La jambe
droite est tendue et la gauche lglrement avancée pour indiguer le mouvement ¢l esquisser un
hanchement. L'aspect est asser massif comme le confirme le canon de 5.5, La téte est un peu
allongée. Les yeux sont irds expressifs et enfoneds | 1inis et creusé. La chevelure est tirde en arniére,
marquée par des méches parafléles laissant les oreilles dégagées. Une barbe et une moustache
encadrent une bouche bien dessinée. La 1éte se rattache au corps par un cou massif, en partie
dissimulé par la barbe, Le torse est marqué par les pectoraux et le sillon inguinal. Les membres
supdricurs, portant 'indication des biceps, des delioides ot des muscles de avant-bras, sont rendus
en perspective. Les jambes ont peu de détails sinon la rotule et le mollet.

La peau de lon repose sur I'avant-bras gauche plié ¢t pend le long de la jambe. Sa téte a des
yeux el des oreilles creusés de trous circulaires. La main droite repose sur une massue, baguée a son
extrémité supéricure ; son aspect noucux a €€ rendu par des incisions. Le serpent, dont la téte est
effacée, cst tenu dans la main gauche ; il pend le long de la jambe jusqu’aun sol.

Les attributs permettent d'identifier le personnage comme étant Hercule. Les différents
critéres (p. 123, 148, 152, 157, 158, 159, 160, 161, 163, 164, 166, 169, 170, 174, 177 et notes 2° partie,
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chap. 2, 156, 159, 161, 162, 178, 183, 186, 188, 192, 199, 201, 203, 208, 218, 224, 230, 231, 232, 242,
254, 277, 278, 282, 283, 286, 290, MM, 321) invitent i une datation de la fin da 11 s.
Photographies XXIX (réte), XXVII (téte de lion). Fig. 20 (type), fig. 25, 26, 27, 28

{canons).

AAY : gurel (pl. X1) : Hercule combattant.

Dcouverte en 1974 4 = 285 m. sur la couche de destruction finale au nond du bassin B.P.1
dans un amas de reliefs. Il n'éait pas en place (pl. 1V, hg. 33).

Tmedie,

Autel complet dont la sculpture a é1é en totalité érodée par eau. 11 est cassé en deux
horzontalement. Seul subsiste le contour du personnage.

Dimensions ; towales, h. = 1L20m., 1. 0354 m., ép.: 0.26 m. ; chapileaw, h. @ 0,235,
L: 0.3 m., ép.: 0.28m. ; personnage, h. (estimée) : 0,79 m. . réee, h. (estimée) : 0.0 m, |
coupelle, diam, : 0,745 m., prof. : 0,00 m.

Matériau ; gres,

Autel parallélépipédique portant un personnage en bas-relief. Les cotés analysables portent
des traces de pointerolles.

Le chapiteau est composé d'une table soulignée d'un cavet surmonté d'un listel, Les deux
volutes sont encore apparentes. Sur le dessus a €1€ creusé une coupelle. Le personnage semble
debout et de face. Le canon pourrait étre de 6.9, Le visage est encadré d'une chevelure faite d'une
calotte portant des stries. Une massue brandie de la main droite esi placée dernére la 1éte.

L'attribut permet d'assimiler ce personnage & Hercule. L'analyse permet de le rapprocher du
numéro AA.T. (p. 150, 153, 168 et notes 2° partie, chap. 2, 161, 162, 303).

Photographie XXVIIL. Fig. 20 (type), fig. 24 (modules).

SA00 : sréle (pl. XD Hercule combattant,

Découverte en 1975 & = 2,70 . sur ka bordure sud du bassin B.P.1. sur la couche finale de
destruction (pl. IV, fig. 33).

Irédite.

Stele compléte, Il mangue le corps du lion, un éément du montant droit. La face, la main, le
visage et la poitrine du personnage ont éié martelés. Langle supérieur gauche de la stéle a éé
restitué par collage et goujonnage. Des efflorescences parsément la surface de la pierre. L'arriére de
la stéle a é1é renforcé par un lit de béton armé pour réunir les deux parties de I'objet.

. Dimensions ; tedales, h, s L9385 m., L: 075m., ép.: .24 m. ; socle, h.: 0.3%m,,
L : 0,70 m. ;, personnage, h. . I1.325m., | : 027 m. ; ép.: 010 m. ; tére, h.: 018 m., visaee,
h. : 0,045 m. ; lion, h. : 089 m. ; tfre du lion, h. : 8,065 m. ; massue, h. : 0,40 m. ; carguois,
h. : 305 m.

Matériau ; gris,

Stéle en plein cintre & niche arrondie. La technique utilise essentiellement |'incision. La
sculpture est en bas-relief.

Personnage nu, debout et de face. Le corps s’appuie sur la jambe gauche, mais I'attitude reste
fromntale. Le canon est de T4, La téte est présentée de face ; la chevelure l'encadre, cachant les
orcilles. Le visage parait imberbe. Le torse comporte peu de détails anatomigues, sinon U'indication
du sillon inguinal marqué par un bourrelet. 11 en est de méme pour les bras, dont seuls les biceps
sont dessinés, Les membres paraissent raides ¢t les doigts sont sommairement représentés. Sur les
jambes seuls les genoux sont figurés ainsi que les tibias,

Le lion est tenu serré contre e corps, la téle coincée dans le pli du bras pauche. La tée de
I'animal na qu'un lointain rapport avec: la réalité ; sa patte arriére écrase le pied gauche. La massue
est brandie derriére la téte ; elle est tenue dans la main droite, le bras formant un angle fermé avec
le corps. Un carguois formé d'un bloc carré est placé dermére ['épaule gauche ; sa courroie barre la
poitrine de gauche & droite, La sculpture du personnage est mal contenue dans b surface de Ia miche,
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ce qui a amené le sculpteur & utiliser des artifices © bras gauche débordant, bras droit trés replié, lion
occupant e montant gauche. Une inscription décorait sans doute le montant et le linteau.

Les auributs permettent d'identifier le dieu Hercule. Les critéres de datation (p. 118, 148,
149, 153, 154, 156, 158, 160, 168, 174, /80, 181, 205 et notes 2° partie, chap. 2, 165, 179, 186, 188,
190, 198, 200, 202, 224, 229, 233 X73, 278, 282, 287, 200, 297, 33} invitent & situer ce reliel au
IV 5.

Photographies XXIX (véte), XXVIII (téte de lion). Fig. 20 (type), fig. 25, 26, 27, 28
{canons),

SALNT - stéle (pl. XIT) : Hercule au repos.

Découverte en 1974 sur la couche de destruction finale. Placée verticalement, elle reposait
contre le socle de la colonne du bassin B.P.1. 4 = 2,50 m. Elle n'était donc pas en place (pl. IV,
fig. 33).

Inédite.

Fragment inférieur de stéle du socle jusqud la taille. La sculpture est wrés délitée en
particulicr sur les cuisses, la massue et le haut de la peau de lion. La base portant les pieds ainsi que
I tére ont été restitudes par collage.

Dimensions actuelles, b, : 0,95 m., | : 0,73 m,, ép. : 0,21 m. (en bas) & 0,175 m. (en haut) ;
personnage, h. - 0,56 m., 1. : 0,30 m., Ep. : 0,006 m. ; lon, b, 1 0,36 m. ; massue, b, : 0,275 m, | e
sous fa massue, b, o 014 m.

Matériaw : gris,

La sculpture semble en bas-relief, les bords d'une niche étant discernables. Seule la face
antérieure est utilisée, les trois autres restant 4 I'état brut comme l'indiguent les épannelures qui les
reEcouvrent.

Personnage nu, de face. 1l semble s'appuyer sur sa jambe gauche, Les membres inféreurs
somi Laillés avec un certain souci du détail faisant apparaitre le galbe du mollet et la structure de la
cheville. Les orteils sont démesurés par rapport & la taille du pied.

A droite la massue est stride de fines incistons, Sous celle-cl, est placé un visage aux yeux en
amande et & la barbe en éventail. A gauche pendent les pattes du lion ; lewrs extrémités sont
pourvues de coussinets et de griffes.

Les éléments visibles permettent de reconnaitre Hercule. Les technigues (p. 125, 149, 157,
159, I78 et note 2° partie, chap. 2. 321) semblent indiguer une datation de la fin du 1I° 5,

Photographie XXX (féte sous la massue).

Fig. 20 (type).

D Hd ; gréle (pl. X1T) @ Hercule s repos,

Découverte en 1974 sur la couche de destruction finale & — 3,10 m. entourée de nombreux
fragments de reliefs (pl. V, fig. 33).

Iméchite.

Fragment de sculpture (base). La pierre se délite dans son épaisseur.

Dimensions actuelles, b, : 0,57 m., 1. : 0,585 m., ép. : 0,18 m.

Matériau ; grés,
Sculpture sans doute en ronde-bosse, la massue éant travaillée sur toutes ses faces.

Les picds ont les orteils bien individualisés ; leur décentrement indigue une attitude hanchée.
La massue repose & coté du pied droit ; des incisions rendent I'apparence du bois.
Il s"agit sans doute d'une représentation d'Hercule (p. 148 et note 2° partie, chap. 2, 199).

S.AJS : séle (pl. XIT) : Hercule marchant.

Découverte en 1975 & ~ 2,70 m. contre la bordure ouest du bassin B.P.1. avec de nombreux
autres fragments de sculptures sur la couche de destruction finale (pl. IV, fig. 33).

Bibliographie : R.A.E., 123-124, 1981, p. 83.



Sttle cassée en deux et mutilée dans sa partie supérieure. Le personnage est complet &
I'exception de la téte. de I'avant-bras drodt et du bas de la jambe gauche ; un éclat mangue sur
I'épaule droite. Le haut de la massue a été restitué par collage. Les deux parties sont posées I'une sur
Fautre.

Dimensions actuelles, h, : 069 m., L 038 m., Ep. @ 0705 m. (haut) & 0,245 m. (has) :
personnage, b 0605 m., 1 0,23 m., ép. 007 m, ; Kon, h. 2 0.3% m. ; téte du lion, b, 0,06 m.
massue, . o 034 m.

Matériau : grés.

Stéle & fond plat. Le personnage est en haut-relief ; le bord extérieur de la peau de lion et
sans doute la téte et le bras droit sont en ronde-bosse, Seule la face antéricure est lissée, les autres
élant épannelées.

Personnage nu, debout et de face. L'attitude cst hanchée, le corps s"appuyant sur la jambe
drodte, Le torse a une musculature bien apparente avec les pectoraux, la ceinture abdominale et les
dentelés, Le sillon inguinal est margué selon les normes classiques. Les membres supéricurs sont
finement modelés @ le biceps est nettement délimité ; la main, avec ses doigts bien distincts est
cependant un peu trop grande. Le bras droit devait étre avancé. L'anatomie des jambes est bien
précisée tant pour les cuisses que pour les mollets. La téte du lion est posée sur I'épaule gauche ; la
peau recouvrant le bras gauche s'étage en trois plis prolongés jusqu'au sol par la gqueue arrondie. Les
paltes sont pourvues de leurs griffes. La massue, baguée i chague extrémité, est entaillée de petites
incisions pour rendre "aspect noueux du bois. Elle est tenue entre Uindex et le majeur de la main
gauche et clle est appuyée contre P'épaule.

It s"agit du dieu Hercule. Les différents critéres (p. 149, 151, 155, 138, 159, 163, 164, 1646, 167,
169, 170, 176, 177, 178 ¢t notes 2° partie, chap. 2, 156, 159, 183, 185, 188, 189, 254 279, 243, 285,
288, 289, 300) permettent une datation du milieu du 11° 5,

Photographie XXIX (téte du lion),

Fig. 20 (iype).

S. ALY : stéle (pl. XIT) : Hercule au repos.

Découverte en 1974 sur la couche de destruction finale & — 3 m., sous une dalle sur la
bordure nord du bassin B.P.1. Elle n*était donc pas en place (pl. V, fig. 33).

Inédite,

Stele compléte ; il mangue "épaule, le bras et la main droite, le sommet de la massue et la
partie inféricure de la peau de lion. La sculpture s'est délitée dans le sens de la hauteur. La téte,
trouvée & une dizaine de métres du reste du corps, a éé restituée par collage.

Dimensions ; tovales, h. : 0685 m., | : 0,30 m., ép. : 0,23 m. ; personnage, h. : 0647 m.,
L:007m. , ép. 004 m. ;ebre, b, : 011 m. ; visage, h. : .00 i | peaw de lon, b, 028 m. ; tée
du lron, h. @ 0007 m. 3 massuee, b 2 020 m.

Matériaw : gris.

Stele & fond plat inscrite dans une pierre tronconique. La sculpture en haut-relief comporte
des parties en ronde-bosse : la téte, les épaules, be haut des bras, le bas de la jambe gauche. Seole la
face anténicure a été lissée, les autres portant de profondes traces d'outils.

Le personnage est nu, debout et de face. La jambe gauche est avancée pour indiguer la
marche. La représentation est massive et disproportionnée, en particulier dans le rapport de la tée
et du torse et de celui-ci et des jambes. Le canon est de 5.9, La téte est allongée vers I'arri¢gre. Les
yeux, taillés en amande, ourlés par la paupiére supérieure, ne comportent pas Uindication de 'ins.
Les cheveux, présentés en méches paralléles, laissent les oreilles dégagées. La barbe et la moustache
encadrent une bouche pew apparente. Le cou est massif. Le torse est peu détaillé ; les pectoraux sont
& peine esquissés, le sillon inguinal pew marqué et les attaches des bras trop étroites. Les cuisses ¢t
les chevilles sont épaisses, sans aucun détail apparent.

La peau de lion repose sur "avant-bras gauche, la téte placée dans le pli du coude ; la peau
pend le long de la jambe. La main droite s"appuyait sur une massue & la base plus épaisse que le
SOMIMEL.
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Le personnage es1 le diew Hercule. Les critéres (p. 149, 158, 159, 169, 170, 174, /78, 304 ¢t
notes 27 partie, chap. 2. 136, 153%, 160, 162, 17, 183, 185, 186, 19, 198, 200, 203, 219) permettent
de dater la sculpture de Ta fin dua 17 5,

Photographies XXV, XXIX (téwe du lion).

Fig. 20 (type), fig. 25, 26, 27, 28 (canons).

5.A4.23 ; stdle (pl. XIIT) ; Hercule au repos.

Découverte en 1974 & — 2,20 m. au-dessus des vestiges jetés dans le bassin B.P.1 ; elle n'était
done pas en place (pl. 111, fig. 33).

Bibliographie : Le Pays Lorrain, 2, 1976, p. 113 ; Gialfia, XXXIV, 1976, p. 354 ; R.AE, 123-
124, 1981, p. 83.

Stéle compléte. Le montant gauche est légérement dégradé. La cuisse droite a é1é restitude,

Dimensions ; tedales, b, L7485 m. 1 0650 mi. (bas) 3 0,655 m. (haut), ép. @ 0,320 e, (haut)
4 0,245 m. (bas): niche, h.: 1365 m.. L : 055 m.,. ép.: 0.J0m. (bas) & 0,725 m. (haut) ;
personnage, h. 0 L35 m., L 0.480 m., ép. : 000 m. (taille) ; téte, h. @ 8.235 m., ép. : O.0110 m. ;
visage, b, 0175 m. | massue, b, 20,24 m  Bon, b, @ 028 m. ; tée du low, B, 2 0125 .

Matériau : grés.

Stéle rectangulaire creusée d'une niche. La sculpture, en bas-relief, est inscrite dans oclle-ci.
Le fronton, formant un arc en plein cintre, est décord de chagque obié d'une acrotére semi-circulaire
ornée d'un enroulement. Seule la face antérieure et la niche sont lissées.

Le sommet est un arc en plein cintre. Le personnage, nu, debout et de face est mal
proportionné. Le corps s'appuie sur [a jambe droite, et la gauche, légérement en avant indique
maladraitement la marche, Le canon est de 5.5, La téte est grande ; les yeux en amande. sans
indication de l'iris, ont la paupiére supéricure marguée. La chevelure est faite de boucles spiralées
typiques de ant celisique, Les oreilles sont dégagées, La barbe, faite d'une succession d'incisions, ot
la moustache encadrent la bouche soulignée de la lévre inférieure. Le cou est long ef massif, Le
torse, trés long, a son modelé sommairement rendu avec les muscles peu indigués (collets), attache
des bras au corps restant mal représentée. Les mamelons sont figurés. Une simple incision margue le
sillon inguinal. Les bras, sans détails, sont courts ¢f les mains, rendues par des incisions, raides {en
particulier celle posée sur le ventre). Les jambes et les picds sont petits. Une simple bande incisée de
chevrons rend ka peau de lion posée sur I"avant-bras gauche ; la téte de celui-ci n'a qu'un lointain
rapport avec la réalité (elle semble étre un mélange de téte de loup et de sanglier). La massue
tronconigque, tenue dans la main droite, est couverte d'une résille incisée pour donner I'apparence du
bois, 11 ¥ a dans cente statue des maladresses et en méme temps un certain savoir-faire.

Les attributs permetient didentifier le dieu Hercule, Les eritéres d'analyse (p. 140, 148, 149,
158, 159, 160, 163, 164, 166, 167, 174, I79 et notes 2° partie, chap. 2, 165, 180, 186, 187, 191, 198,
194, 200, 202, 220, 223, 225, 230, 231, 241, 255, 277, 278, 282) autorisent une datation du milicu du
IIF sigcle.

Photographies XXVIII {iéte) XXIX (téie du lion).

Fig. 20 (type). fig. 25, 26, 27, 28 (canons).

A.A60 : autel (pl. XIV) : Hercule au repos.

Découvert en 1974 & — 2,80 m. sur la couche de destruction, & I'est du bassin B.P.L (pl. IV,
fig. 33).

Inedit.

Autel complet dont la sculpture est effacée par I'eau ; il ne subsiste gue le contour du haut du
personnage (téte et fpaules). Le monument est cossé en deux dans le sens horizontal,

Dimensions ; tedales, b, 2 40 m., 1 045 m., ép. : 0,25 m.

Matériau ; grés.



Autel parallélépipédique couronné d'un chapitcau. Seule Ia face antéricure est travaillée ; les
autres restent épannehées.

La table est soulignée d'un listel ¢t comportait deux volutes. La base déborde sur chague
=i [

Par I'environnement, on peut assimiler cette représentation 4 Hercule.

Fig. 20 (type).

5460 seéle (pl. XY) : Hercule au repos.

Découverte en 1975 & — 2,40 m. le long du bord extérieur nord du bassin B.P.1. Elle reposait
presque verticalement contre Ia stéle 5. A 66, (pl. 111, fig. 33).

Inéédine,

Dre cette stéle, il ne subsiste que la partic figurant les jambes de la taille aux chevilles et la
peau de lion ; il mangue le haut de la sculpture et le socle portant les pieds. La pierre, attaguée par
I"acidité de I'eau, est devenue trés friable.

Dimensions actuelles, h. @ 0,48 m., 1 @ 0600 m., ép. - 0,24 m. | réee du fon, b, 007 m. |
muassee, e @ (L.23 m.

Mutériau ; grés,

Stébe & fond plat. La sculpiure semble en bas-relief. L'usage du trépan est attesté pour le
traitement des veux ef du muffle du lon,

Le corps s'appuic sur la jambe droite, la gauche étant légérement fléchic. Les jambes ne
comportent gque pew diindication anatomiques {genoux). A gauche, la téte du lion, assez mal
représentée, ressemble & celle d'un homme. A droite on distingue ung massue,

Les attributs font Wentifier be dicu Hercule, Lanalyvse des données (p. 169, J79, 205 et notes

2° partie, chap. 2. 165, 181, 278, 2682, 2R3, 285, 246, 291, 303) permet une datation du milieu du
I =,

FPhotographic XXIX {(téte de lion).
Fig. 20 (type).

5.A.62 ; seéle (pl. XV @ Hercule au repos,

Découverte en 1975 & — 260 m. au milicy d'avires débris sculpiés sur la couche de
destruction finale (pl. W1, fig. 33).

Inddage.
Fragment de stéle mutilée dans sa partie supéneure. 11 mangue tout le haut du personnage qui

a ¢ dcrasd par un autel, La pierre s"élant délitée dans son épaisseur, les pieds ont disparu, Seuls
subsistent l¢ bas des jambes et de la massuc. Cette dernitére repose sur ¢o qui powrrail étre une téte.

Dimensions actuelles, h.: O30 m., 1.2 03T m ; ép.: O1%m. ; base, h. 1 O m.,
L: 03 m., ép. 0015 m. ; pean de lon, b, : 0,09 m. ; massue, b, 009 m. ; tée, b, 0,005 o

Matériau ; grés,
Stéle & fond plat. La sculpture devait &tre en haut-relicf, la face antéricure étant lissée.

Le personnage est debout et de face. Les jambes marguent le mouvement avec le pred gauche
en retrait. La musculature des jambes est détailiée, avec les mollets bien dessinégs et la cheville bien
margquée, A Pextérieur de la jambe drodte, il tent une massue dont extréminté est baguée, Le long
de la jambe gauche subsiste un fragment de peau de lion.

Les attributs permetient d'identifier le diew Hercule.

Fig. 20 (type). CI. p. 149 et 205.

AA : autel (pl. XV) : Hercule marchant.

Découvert en 1975 & = 2,55 m. sur la couche de destruction finale & Nouest du bassin B.P.1.
(pl. 111, fig. 33).

Inéd.
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Elément de ft d'autel en deux fragments portant un personnage des genoux au cou. [l
mangue un éclat sur la poitrine ainsi que le bas du bras gauche et I'épaule droite.

Dimension actuelles : h, : .52 m., L@ 0,30 m., ép. 1 0,25 m. ; personnage, h. : 0,52 m. ;
. : 0.6 mi., €p, 2 @05 .,

Matériau @ grés.

Autel parallélépidédique portant une figure en bas-relief. La technique a fait appel au trépan
(nombril, contour) et 4 incision (musculature). Seule la face antérieure a é1é prisée,

Personnage nu, debout et de face. 11 est hanché, prenamt appui sur la jambe gauche. La
sculpture est bien proporionnée. Le torse porte une musculature asscr détailiée (pectoraux,
subcostaux, sillon inguinal). Par contre attache du bras est maladroite. Le bras apparent laisse voir
le biceps marqué d'un trait arrondi. La main tient la massue entre U'index et le majeur. Les cuisses
sont lisses, et la gauche déborde le torse pour accentuer le hanchement. La rotule est marquée. La
massue repose contre le bras droit,

L'attribut permet de reconnaitre le dicu Hercule. L'étude des différents critéres (p. 147, 155,
158, 168, 170, 176, 178, 205 et notes, 2" partie, chap, 2, 156, 159, 162, 165, 181, 188, 190, 191, 254)
favorisent une datation de la fin du 117 5.

A.A65 ; autel (pl. XV) : Hercule combattant.

Découvert en 1975 & — 3,30 m. sur la couche de destruction finale au nord-est du bassin
B.P.1. Il n"était pas en place et reposail sur un sol recouvrant le bassin B.P.I1 (pl. V', fig. 33).

Inédit.

Autel complet i exception du cdté supéricur gauche oo qui a fait disparaitre une partic du
chapiteau, de 'épaule du personnage et Ia téte du lion, Une partie de la face postérieure du
chapitcau a éié restituée par collage ¢t goujonnage.

Dimensions ; fodales, h.: £L22m, L 0.3%m., ép.: .29 m. ;| chapiteau, h. 1 L.31 m.,
ép. s 029 m. ; baze, h O 05 m., L 852 m., ép. : 035 m. ; persomnage, b 0.7 my, L 013 m,
(torse), ép. : A0F m. | odte, h.: 12 m, ;| visage, h. : 0,083 m. | lon, h. : .30 m. | massue,
h.: .23 m.

Matériau ; grés.

Autel parallélépipédique portant une figure en bas-relief pour la réalisation de laquelle il a é1é
fait appel & la technique de l'incision (visage, musculature) et du trépan (contour du personnage).
Seule la face antérieure est grossidrement égrisée, les autres restant épannelées.

Le chapitean est composé d'une table soulignée d'un cavet. La face antérieure porte un
fronton fait d'un triangle évidé, doublé d'un listel & Vintérieur sur les cioés verticaux, Les flancs
portaient une volute, non excisée, décorée d'une fleur 4 petits pétales el bouton central.

Le personnage est nu, debout et de face. L'anitude est raide, les deux jambes Ecartées
semblant vouloir exprimer le mouvement par un appui sur la jambe droite ; malgré cela la position
reste frontale. Le canon est de 6. La éte ronde a le visage joulflu et imberbe. La bouche,
représentée par un rectangle est large. Les yeux gont en amande, sans aucun traitement des détails.
La chevelure s'étale en calotte sur le sommet du front ; elle est formée de petites méches en
guinconce. Les oreilles sont dégagées. Le cou est long et épais. Le torse est un simple rectangle trés
allongé. Les pectoraux, les subcostaux et le sillon inguinal sont indiqués schématiquement. Le bras
ne comporte aucun détail ; il forme un angle droit avec le corps. La main est grande et son geste de
préhension est faiblement rendu. Les jambes ont des cuisses épaisses, les genoux margués et les
mollets galbés ; les éléments des muscles ne sont pas reproduits.

La peau de lion, schématique. recouvre I'épaule et le bras gauche. La massue comporte a son
extrémité supérieure une excroissance pour favoriser la tenue. Elle dépasse de chague coté de la
téte, brandie par le bras drodt.

Les attributs permetient d'identifier le dieu Hercule. Les critéres étudiés (p. 146, 147, 148,
150, 151, 153, 154, 158, 159, 160, 168, 169, 171, 174, 175, 176, 79, 180, 18] et notes, 2° partie,
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chap. 2, 162, 165, 179, 180, 186, 187, 193, 197, 200, 202, 207, 217, 218, 224, 229, 241, 247, 255, 269,
273) permettent une datation du milieu du I11° s.

Photographie XXVIII (tée).

Fig. 20 (type). fig. 24, 25, 26, 27, 28 (canons).

5.A.66 : stéle (pl. XV) : Hercule au repos.

Découverte en 1975 & = 2,010 m. sur la couche de destruction finale. Elle reposait sur la
bordure nord du bassin B.P.1 {pl. 111, fig. 33).

Inédire.

Cette stéle est mutilée dans sa partie supéricure (il mangue Pépaule e le bras droat, la
poitrine et la téie) et & la hauteur de la massue. Cassée en deux au niveau des penoux, la partie
supéricure a fié restituée par collage, ainsi que la jambe droite.

Dimensions actuelles, h.: [36m., 1|.: 0352m., ép.: 0.4 m. ; socle, h.: 0.8 m.,
L : 0,64 m. ; peau de lion, b, : 053 m. ; téee de lon, b, - 009 m. ; massue, h, 2 0,39 m.

Matériau ; grés,

Stéle & fond plat sans pilastre, portant une sculpture en haut-reliel, épaule gauche éwant en
ronde-bosse. La face antérieurs, ainsi que les cités ont é1é lissés. La partic postéricure est
épannebée. La base est disproportionnée par rapport & la taille de la sculpture.

Personnage nu, debout et de face. La jambe droite en arriére et la hanche ganche débordante
rendent 'attitude de la marche. Le torse est un peu court, Les jambes sont massives, sans détails ;
par contre les pieds sonl traités avec beaucoup de justesse. A gauche, la peau de lion, traitée
schématiquement, a une téte ressemblant & un visage humain. La man droite s'appuie sur une
FHIASSIEC.

Les attributs permettent d'identifier le dicu Hercule. Les critéres (p. 149, 133, 157, 169, 170,
179 et notes 2° partie, chap. 2, 156, 159, 169, 179, 180, 273, 278, 2R3, 285, 286, 291, 303) inviten? &
une datation du milicu du 111° .

Photographic XXIX (téte de lion).

Fig. 20 {type).

S 468 - stéle (pl. XV) : Hercule au repos,

Découverte en 1975 & = 2,50 m. sur la couche de destruction finale. Elle était appuyée contre
la bordure ouest & Mintéricur du bassin B.P.1 {pl. I'V, fig. 33).

Inédite.

Fragment de siéle, Le personnage est conservé du cou au genoux, la téte étant séparée du
reste du corps par la disparition du cou. Les deux bras et les deux pilastres ont ¢0é restilués par
collage. La pierre s'est délitée dans son épaisscur. Il mangue le bas des jambes, 'essenticl de la
massue, avant-bras droit et les deux épaules.

Dimensions acteclles, h. ¢ 65 m., 1. : .58 m., ép. : 0,21 m. | personnage, h. ; 0.55 m.,
L: W36 m., ép. : 0,49 m. ; tde, h, - 156 m. ; visage, b, : 0,010 m, ; massue, W, @ 0,07 m. ; rére di
fion, h. - 0,01 m.

Matériau : grés,

Stéle 4 fond plat et & pilastres. La sculpture est en bas-relief. Toute la partie sculptée a été
lissée, les autres cObés restant épannelés. Le travail des veux indigue Pusage du trépan.

Personnage nu, debout et de face ; la jambe gauche est en avant, le corps sappuyant & droite.
La téte arrondic a un visage joufflu paraissant juvénile. Les yeux, dont la popille est indiguée, sont
ourlés des deux paupidres. Les cheveux forment de larges méches bouclées et circulaires trés
stylisées. La face s'orne d'une barbe et d'une moustache. Les pectoraux sont indigués ainsi gue leurs
mamelons représentés par une double incision circulaire. Le ventre proéminent, marqué du nombril,
est souligné par le sillon inguinal. Les mains, bien qu'un peu grandes, sont correctement modelées.

- La musculature des cuisses est particllement traitée, tandis que les rotules sont finement détaillées,
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La téte du lion est bien détaillée, mais elle mangue de ressemblance. La main gauche du personnage
la tient par la criniére. La main gauche sappuie sur une massue au sommet taillé pour former une
poignée ; l'aspect noveux du bois a éé rendu. L'euvre d'une qualité certaine montre que le
sculpteur avail des connaissances anatomigues et e souci du détail.

Les attributs permettent d'identifier le dicu Hercule. L'analyse des données (p. 152, 153, 158,
159, 177 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 201, 202, 208, 223, 225, 230, 231, 232, 242, 254, 279, 285,
287, 290, 298) favorse une datation de la deuxiéme maoitié du 117 5.

Photographie XXVII (téte), XXIX (lion).

Fig. 20 (type).

.76 ; statue en ronde-bosse (pl. XV) © Hercule au repos.

Découverte en 1975 & - 3,60 m. sur la couche de destruction finale & 'est du bassin B.P.1
{pl. VI, fig. 33).

Inidite,

Statue du cou au bas du venire. Les bras manguent, Des efflorescences apparaissent sur le

Dimensions actuelles, b, : 0,26 m., L 0,29 m, & 0.32 m., ép. - 00T m,

Mautériau ; gris,

Statue en ronde-bosse. Les bras sont liés an corps par une épaisseur de plerre piguetée
diincisions assez profondes, L artiste a surtout travaillé par incizions,

Torse nu. La poitrine est ressortic ef les mamelons indiqués. La ceinture abdominale et les
dentelés sont rendus ainsi que ke nombril. Les épaules sont larges, Les biceps sont indigués sur les
bras par un are de cercle. La colonne vertébrale est figurde par un trail vertical.

Le personnage peut &tre identifié, avec les réserves de rigueur, & Hercule en fonction de
I'environnement. Les critéres retenus (p. 148, 159, I78 et notes 2° partic, chap. 2, 188, 190)
permetient une datation de la fin du 117 5.

5479 sele (pl. XV Hercule au repos,

Découiverte en 1975 4 = 3,30 m. sur la couche de destruction finale {pl. V. fig. 33).

Bibliographie : Gallia, XXXVI, 1978, p. 338,

La stéle est compléte de la base @ la poitrine. 1| mangue 'épaule droite, le bras gauche, le
haut du thorax et une partie du cou, Les deux parties de la sculpture oni £t¢ restituées, ainsi que le
haut du bras droit rattaché par un goujon et collé. L'arriére et le dessous de la sigle ont éné
recouverts de ciment pour la renforcer. La partie supéricure s'effrite. La 1é1e est séparée du reste de
la sculpture.

Dimensions actuelles, h, : 138 m., 1. : 0.70m., ép. : 0,33 m. | personnage, h. : .19 m.,
ép.: 0. 0dm. ; tdee, h.: 0.2 m. ; visage, h.: @175 m. ; lion, h.: 0,73 m. ; eéte du lion,
h. @ @12 m. ; massue, h, 1 8.745 m.

Matériau ; grés,

La sculpture est en bas-relief, utilisant la technique de l'incision pour marguer les détals de la
morphologie. La face anténieure est lissée, les autres restant épannelées,

Stele & fond plat. Le personnage debout est nu et de face. Une tentative de mouvement a &té
faite en plagant la jambe droite en retrait. Il ¥ a une disproportion entre les jambes et le corps. Le
canon parait étre de 5,4, La téte cst massive. Les yeux en amande, ourlés de la paupiére supérieure,
ne omportent pas d'indication de la pupille. Les cheveux sont fraités en méches paralléles tirdes
vers Parriére, laissant les oreilles dégagdes. La bouche s'ouvre profondément sous une moustache
peu détaillée. Le visage est encadré par une barbe faite de méches incisées, Les détails anatomigues
du torse sont peu nombreux ; seul le sillon inguinal est neftement tracé. Les bras sont épais el la
main démesurée par rapport au reste du corps. Les jambes, sommairement rendues, sont longues et
Epaisses,
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La peau de lion reposant sur ke bras gauche, pend le long de la jambe gauche ; les paties en
sont indiquées et la péte, tris éloignée de la réaliné, parait s"inspirer de celle d'un étre huomain. La
main droite s appuyait sur une massue sans auwcun détal.

Les attributs permettent d'identifier le dieu Hercule. Les critéres d'analyse (p. 149, 160, 169,
174, 179 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 161, 180, 182, 187, 203, 205, 218, 220, 224, 230, 231, 232,
245, 269, 279, 282, 285, 286, 291) awtorisent une datation du miliew du 1117 5.

Photographie XXIX (téte de on).
Fig. 20 (type), fig. 25, I8 {canons).

.83 : seéle (pl. XVII) @ Hercule au repos.

Découverte en 1975 4 = 2,70 m. sur la bordure ouest du bassin B.P.1. o4 elle avait éé jetée
(pl. 1V, fig. 33).

Inédite.

Angle inférieur droit d'une siéle portant la base d'une massue et un pied droit.

Dimensions actuelles, h. : 035 m., L. : 0,42 m., ép. : 0,16 m.

Matériau : grés,

Stele & fond plat.

Le pied est assez bien représenté avec cependant des orteils trop longs. La massue & odté du
pied droil a une base plus large que le reste de Fobjet,

Lattribun permet d'assimiler le personnage & Hercule,

Fig. 20 (type). Cf. p. 149 er 150,

ALALBS ; awtel (pl. XVIIT) - Hercule combattant.

Déécouvert en 1975 & — 3,060 m. gur la couche de destruction finale dans un amas de fragments
lapidaires (pl. VI, fig. 33).
Inddat.

Autel dont il ne subsiste que la face antéricure, le reste ayant été décomposé par I'eau. Du
personmage on peut encore voir le torse, les jambes ¢t les pieds, le bras gauche, ot de 'autel le
chapitcau et la base. La picrre est fortement délitée. Le chapiteau est cassé en deux morceaux et la
figure en sept. Le relief a éé restitué sur un fond de ciment coloré.

Dimensions actuelles, chapitean, h. : 006 m. ;1. : .33 m. ; base, h. : 0,20m., 1. - 0,27 m. ;
personnage, b, : 0485 mi, 1 023 m.

Matériau : grés.

Autel portant un personnage en bas-relief qui porte encore des traces d outils (en particulier
sur les jambes). La technique utilize surtout I'incision. La face antérieure est lissée sommairement, la
base reste épanmelée,

Le chapiteau est composé d'un fronton triangulaire évidé surmontant un cavel ¢t un listel |
Une fleur & quatre pétales décore la volute placée sur le obté.

Le personnage est nu, debout et de face. L'attitude est raide et statique malgré le
Mechissement de la jambe gauche, Le torse ne comporte aucun détal anatomique 3 exception du
sillon inguinal, La main apparente sous la peau de lion est disproportionnée el prossiérement
figurée. Les jambes portent IMindication du genou. La peau de lion recouvre I'épaule gauche.

L'attribut permet d'identifier le dicu Hercule. Les éléments d'analyse (p. 147, 150, 153, 154,
158, 168, I, 180 et notes, 2* partic, chap. 2, 179, 180, 303) font proposer une datation du milieo du
ImF s.

Fig. 20 (type), fig. 24 (modules).
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5.A89 : gréle (pl. XVII) : Hercule au repos.

Découverie en 1975 4 — 250 m. appuyée verticalement contre la bordure Ouest du bassin
B.P.1., sur la couchie de destruction finale (pl. 1V, fig. 33).

Inédite.

Stéle dont il mangue la base. Du personnage il mangue la téte, le bras drodit, la main gauche
ct les picds. La massue est incompléte. La partic supéricure droite a été recollée.

Dimensions actuclles, h. - @60 m., | @ .38 m., €p. : 004 m. ; personnage, h. 1 0,50 m.,
L : 37 m., ép. : 005 m ; massee, h. : 007 m.

Matériau : gris.

Stéle & fond plat. La sculpture est en haut-relicf. Le personnage est mal dégagé de la pierre.
La partie antérieure a subi un égrisage sommaire lassant apparaitre des traces d'outils. Les autres
cOtés sont épannelés.

Le sommel est composé de deux acrotéres maladroitement fagonnées encadrant un tnangle
ol s'appuyait la téte de la sculpture.

Le personnage se présente nu, debout ot de face. L'attitude est trés raide et la position
frontale, La jambe drodte raicdie et la gauche placée de biais veulent indiquer le mouvement. Le
personnage st trapu, La poitrine, peu marguée, est large et le venire prodminent ; les attaches des
bras montrent un mangue de maitrise technique. Les bras sont écartés el traités par un arc de cercle.
Les jambes, épaisses el sans détails, ont Lo rotule apparente. Le personnage, de la main gauche,
s'appuie sur une massue qui descend jusqu’aux chevilles.

Les attributs permettent d'identifier Hercule. L'analyse (p. 118, 149, 152, 158, 162, 166, 181
ct notes 2° partie, chap. 2, 180, 255, 303) permet de faire une datation du [V* 5.

Fig. 20 (type).

D104 : sidle (pl. XIX) ;: Hercule marchant.

Découverte en 1976 & = 3,50 m. sur la couche de destruction finale & oité d'un fover
d'incendie et au milieu de nombreux fragments de sculptures (pl. VI, fig. 33).

Inédite.

Fragment de sculpiure ol subsistent le haut de la cuisse gauche et la main gauche tenant unc
massue.

Dimensions actuelles, h. : 0,30 m., 1. - 0,04 m.

Matériau ; grés,

La main a des doigls assez longs et bien représentés. La massue est tenue entre 'index et le
majeur ¢f reposait dans la saignée du bras.

L attribut permet d'identifier le dieu Hercule. Analyse p. 155, 160, 205,

Fig. 20.

S.E. 115 ; stéle (pl. XIX) : Hercule au repos.

Découverie en 1976 & — 3,40 m, Elle était encore en plage, reposant sur une petite dalle
servant de socle, & I'aplomb de "arrondi du bassin B, P.IL, (pl. V', VIII, fig. 33).

Inédite.

Partie inférieure de stéle de la base & mi-cuisse. Il mangue be dessus de la jambe droite de la
cuisse gauche et d'une partie de la masswe. L'angle inféricur gauche a été recollé. La partie
superficielle du montant gauche a disparu,

Dimension actuelles, h. : 047 e, L ¢ 0,42 m., €p. @ 0,22 m. | personnage, h. 041 m., lon,
h, : 030 m. ; masswe, h. 2 0,235 m. 3 Lettres, b 2 0,05

Matériau ; gris,

Siéle & fond plat, La sculplure est en bas-reliel. La face anténieure est lissée, les autres restant
& Iéeat bruot.
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Personnage nu, debout et de face. Les pieds sont décalés (le droit en arriére pour indiguer la
marche). Le mouvement est accentué par les genoux qui sont décentrés. Les muscles de mollets sont
bien indiqués et les orteils reproduits soigneusement. Sur le cité gauche apparait une queue de lion
surmontée des pattes terminées par les griffes. A droite la massue porte des incisions pour restituer
I'apparence du bois.

Sur le montant gauche on peut lire : fN HQ [....] et sur la base : V.5 LM,

Les attributz permettent d'idemiifier Hercule, Les critéres (p. 107, 149, 163, J77 et notes,
¥ partie, chap. 2, 185, 254, 300) indiguent la seconde moitié du 11° sibcle et sans doute la fin de
celui-ci comme le corrobore inscription relevée.

Photographie X1V, XX (inscription).
Fig. 20 (type).

S.A020 ; seéle (pl. XIX) : Hercule au repos.

Découveric en 1976 &4 = 250 m. renversée sur des vestiges de sculptures. Elle n'était donc
pas en place (pl. VI, fig. 33).

Inédine.

Stéle compléte du sommet aux chevilles du personnage. 1| mangue les pieds, une partie de la
massue, du bras droit, des deux jambes et la téte. Scule la partic sculpiée a été lissée, les autres
restant épannelées. Les morceaux des jambes, la main droite ont é1€ restitués par collage et
goujonnage.

Dimensions actuclles, h. : 08I m., L 046 m., ép. : O.J6m. ; personnage, h. : O8] m.,
I : 3255 m., ép. : 0,08 m. ; téte de lion, h. : 0,14 m. ; massue, h. : 0,37 m.

Matéraun : gris.

Stéle & fond plat portant une sculpture en haut-reliel, Le sommet est taillé en trapére incurvé,
irrégulier. La téte devait dépasser e haut de la stéle ot &ire particllement en ronde-bosse. Scule la
partie sculptée a £té lissée, le reste, ¥y compris la base, est épannelé.

Personnage nu, debout et de face. L'attitude est hanchée, le corps s"appuyant sur la jambe
droite. Le mouvement est bien éludié avec le décalage de la ligne des genoux. Le personnage est
allongé. Le torse est détaillé avee des pectoraux vigourcusement soulignés, les muscles de Uabdomen
signalés par des incisions paralléles et le sillon inguinal accentué par un bourrelet. Le nombril a été
fait d'une incision semi-circulaire, Le bras apparent montre des biceps bien rendus. La ligne des
épaules g'incline légérement, & l'inverse de celle des genoux. Les muscles des cuisses sont assez
sommairement rendus, au contraire de ceux des mollets ; les rotules sont bien détaillées. L artiste a
fait preuve d'une grande connaissance anatomigue. La téte du lion est un travail remargquable
montrant une bonne connaissance de Panimal, Les yveux sont profondément taillés, le muffle décrit
précisément. La criniére de la béte pend en larges miéches ; la gueule est ouverte. La peau couvre le
bras et I'épaule gauche du personnage comme une drapenie. Cete figuration, trés fouwillée, contraste
aved la représentation du reste de Nammal incisée sur le fond de la stéle ; la queve pend le long de la
jambe droite, les pattes avant & oité de la gauche. La main droite s’appuic sur une massue. L autcur
de ce relief a fait preuve d'un grand savoir-faire, en dépit d'une certaine raideur du bras gauche.

Lez attnbuts permettent de reconnaitre Hercule, L'analyse des critéres (p. 149, 153, 158, 159,
160, 164, 166, 167, 169, 170, 176, /77 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 159, 162, 183, 188, 189, 254,
280, 282, 283, 284, 289, 300) invite & une datation de la deuxitme moitié du I1° 5.

Photographie XX (téte de lion).

Fig. 20 {type).

5.A29 ; sdle (pl. XX) : Hercule au type indéterming,

Difcouverie en 1976 & — 3,20 m. danz un amaz de siéles et d'aotels sur la couche de
destruction finale (pl. ¥, fig. 33},

Inédite.
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Stéle compléte, mais la sculpiure a beaucoup souffert ; le personnage subsiste des genoux aux
picds. Le haut de la stéle se délite. Les deux morceaux retrouvés ont été restitués 'un sur I'autre.

Dimensions ; tdales, h. : £.36 m., L : 0,42 m., ép. : 034 m. ;socle, b, ;046 m., L @ 0,48 m.,
Ep. o 080 m,

Matériau : grés,

Stéle & fond plat. Scule la partic sculptée est épannelée.

Personnage debout et de face. Les jambes écartées sont placées sur le méme niveau. La
sculpture assez grossitre mangue de détails anatomigues. La main droite du personnage tient une
patére au-dessus d'un autel parallélépipédigue. Le modéle est i rapprocher de 5.A.97 (paragraphe
autres divinités). La massue devait étre sur le bras droit.

Il peut s"agir du diew Hercule sacrifiant. L'analyse (p. 118, 131, 155, /80 et note, 2° partie,
chap. 2, 303} permet de dater cette stéle du milieu du 1117 5.

Fig. 20 (type).

AAIN ; gatel (pl. XX) : Hercule au repos.

Découvert en 1977 & — 2,80 m. sur la couche de destruction ; il faisait partie d'un alignement
de reliefs qui ceimurail le centre du sanctuaire (pl. IV, fig. 33).

Inédit.

Autel complet dont la sculpiure s'est délitée en suivant les lits de pierre. Les morccaus
sépards n'ont pas encore éé restitués. La forme du personnage est bien visible sur la face antérieure.
La jambe gauche est intacte,

Dimensions | rodales ; h. : J.3dm., | .38 m., ép.: 0,29 m. | personnage, h. : 0.89m. .
chapiteau, h. - 0,26 m., L. : 0,43 m. ; base, h. : 0. 10 m., . : 0,42 m., ép. : 0,36 m.

Matériau : grés,

Autel parallélépipédique surmonté d'une table. La sculpture est en bas-relief. La face
sculpiée est seule égrisée, les autres restant & P'état brut.

Le chapiteau est débordant sur les quatre faces. Il est souligné d'un cavel. Le personnage est
nu, debout et de face, Liattitude est hanchée, les deux jambes étant déjetées vers la gauche. Le
ventre est proéminent et le sillon inguinal margué. L attache du bras au corps est mal proportionnée.
La jambe comporte peu de détals | la cuisse est épaisse ef le genoux lourdement mdiqué. La pean
de lion repose sur le bras gauche ; sa gueue, épasse, s¢ termine par un toupet rond, La main droite
s'appuic SUr une massue.

Les attribuis permettent d'identifier le dieu Hercule. Note 2° partie, chap. 2, 180,

Fig. 20 (type). fig. 24.

AAIIS  autel (pl. XX : Hercule au repos.

Découvert en 1977 & = 3 m. sur la couche de destruction finale. Il était dans un amas de
;':ulﬂlsl;r:s: il faisait partic de alignement de reliefs entourant le centre du sanctuaire (pl. V,

- )

Inédit,

Autel trés dégradé ; il ne subsiste du personnage que les jambes et le bas de la peau de lion.

Dimensions actuelles, b, : 0,96 o, L 0,35 m., &p. : .30 m,

Matérian : gris.

Autel parallélépipédique portant une sculpiure en bas-relief. Le personnage est entouré d'un

sillon.
Personnage debout et de face. La jambe droite est déjetée vers Iextéricur pour donner

l'impression de mouvement.

Le bas de la peau de lion ainsi que la queue longent la jambe gauche ; le long de la droite
subsiste la trace d'un massue,

Les attributs permettent d'identifier le dieu Hercule.

Fig. 20 {type).

54



K138 ; stafue en ronde-bosse (pl. XX ) : Hercule au repos.

Découverte en 1977 & = 3,10 m. sur la couche de destruction finale, sous deux autels. Le bras
gauche a été découvert séparément (pl. V, fig. 33).

Bibliographie : Gallia, XXXV, 1978, p. 335

Personnage du cou aux genoux. Le bras gauche a été restitué par collage et goujonnage ainsi
gue le dessus de la cuisse droite et les fesses. Le bras gauche, dont le haut a disparu, n'a pas encore
é1é remis en place ; la main gauche mangue.

Dimensions actuelles, b, : 0% o, 1L 2 0,32 me., ép. © 0,22 mi. ; tdde du lior, b, 2 0,25 m.

Matérian : grés,

Sculpture en ronde-bosse, La fragilité de la pierre fait que les bras restent attachés au corps.
La techmique de lincision et du trépan a été utilisée.

Personnage nu, debout et de face. L'attitude est hanchée, le corps s"appuyant sur la jambe
gauche. Le torse trés long est plus large aux hanches qu'aux épaules. 11 est sommairement traité avec
quelques traits pour représenter la ceinture abdominale, un bourrelet pour le sillon inguinal. Le
ventre proéminent comporte lindication du nombril. Sur le bras gauche le biceps est souligné d'un
trait. L'attache du bras, mal rendue, est trop petite. Le bras droit est rattaché au corps & la hauteur
du poignet. La main gauche soutient la téte du lion dans un geste assez bien rendu.

La peau du lion pend en torsade sur le cité. La téte de I'animal est inspirée d'une téte
humaine plus que du modéle vivant. La main droite reposait sans doute sur la massue.

L'attribut permet d'identifier le dieu Hercule. L'analyse des données (p. 148, 158, 159, 169,
178, 205 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 162, 190, 279, 284, 285, 286, 291, 295} rend possible une
datation du milieu du I11° 5.

Photographie XXIX (téte du lion).

Fig. 20 {type).

5139 : statue en ronde-bosse (pl. XX1} : Hercule au type indérerminé,

Découvert en 1977 & — 3,20 m. sous la sculpture 5.138. sur la couche de destruction (pl. VI,
fig. 33}
Inédite.

Statue des épaules aux cuisses. Seule la partic dorsale du personnage subsiste ainsi que
I'abdomen et le haut de la cuisse gauche. La sculpture se délite en hauteur,

Dimensions actuelles, h. : 0,66 m

Matériau : grés.

Sculpture cn ronde-bosse ol certains détails sont traités au trépan.

Personnage nu et debout. Le ventre rond porte la trace du nombril. La colonne vertébrale est
marquée par une dépression.

Il est difficile d'identifier l¢ personnage ; par comparaison on peul penser gu'il s'agit
d'Hercule, identique au modéle précédent, O, p. 148 e 159,

S.A20 - péle (pl. XX1) : Hercule marchant.

Découverte en 1978 4 — 1,70 m. au milicu d'autres fragments sculptés sur la couche de
destruction finale (pl. 11, hg. 33).

Inédite,

Fragment portant un personnage des épaules en hawt des cuisses, 11 mangue le haut du torse
ct I'épaule gauche.

Dimensions  actuclles, h, : @27 m. (cdté droat) & 0076 m. (oOté gauche), 1. O.09m.,
ép. 2 .36 m.

Matériau : prés,

Sigle & fond plat. Le personnage est en bas-relief, La technique fait appel & incision,
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Personnage nu ¢t de face, Le torse est d'une largeur excessive, sans awcun détail, Les bras
sont raides, collés au corps. Les mains ont les doigts mal séparés. La téte du serpent, tenue dans la
main gauche, est réduite 4 un simple triangle. La massae, grossiérement figurée, est brandie par la
main droite, La travail parait extrémement maladroat et Vattitude trés raide.

La massue permet d'identifier Hercule, La sculpture pourrait &tre du IV* 5. Cf. p. 123 et 151,

AAL2ST - antel (pl. XXI) : Hercule marchant,

Diécouvert en 1974 4 — 1,35 m. au sud du bassin B.P.L 11 éiait en place dans le prolongement
sud de lMalignement de relicfs enserrant le centre du sanctuaire (pl. 11, VI, fig. 33).

Bibliographic : Archéologie et médecine, CNRS, 1987, p. 233, 139,

Partie inférieure d'un autel des genoux i la base. La jambe droite a été restituée par collige.
Des efflorescences en parsément i surface. 11 porte des traces de brilé,

Dimensions actuelles ; h.: 85 m., L : 030 m., ép.: 080 m. ; socle, h.: 018 m.,
L: 850 m., ép. : 046 m. ; personnage, h. : 030 m., L 2 030 m., ép. @ 0,06 m. & 0085 m.

Matériau ; grés,

Autel parallélépipédique portant une figure en bas-relief et en partie en ronde-bosse (cfté de
la peu de lion). Scule la face antéricure est lissée, les autres restant ¢pannclécs.

Personnage nu, debout et de face. Le mouvement des jambes indigque la marche : la droate en
retrail est mise en perspective ; le corps s'appuie sur la gauche. Les mollets qont dessinés avec une
grande précision. Les picds ont des orteils rendus avec naturel et leurs ongles sont indiqués. Les
pattes du lion pendent en deux rangées paralléles le long de la jambe gauche ; les coussinets et les
griffes des pattes sont figurés, La massue était soit brandie, soit portée sur le bras,

La peau de lion permet d'identifier Hercule. Les éléments émdiés (p. 155, 159, 177, 178, 205
et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 183, 300) font envisager une datation du miliew du 11° 5.

Fig. 20 {type).

AAZ52 - antel (pl. XV © Hercule au repas.

Découvert en différents fragments & — 1,70 m. sur la couche de destruction au sud du bassin
B.P.I. 1l était entouré de nombreux autres débris sculptés (pl. I1, fig. 33).

Inédit.

Autel dont 1l ne subsiste que la base et la sculpture du cou aux pieds. 1l mangue une partic de
la massue, du bras gauche et de [a peau de hon, Le membre supérieur droit en guatre morceaux, la
jambe gauche en deux, le genou droit et la base ont ¢ué restitués,

Dimensions actuelles, h. : 08576 m. ; base, h. : 0765 m., | 2 0435 m., ép. : 0,425 m. ;
persommage, b, 6d mo, L2 0,24 m. o mrassue, b 0,30 m.

Matériau : grés,

Sculpture en bas-relief dont les détails anatomigues sont indiqués par des incisions.

Personnage nu, debout et de face. Le pied gauche avancé dynamise la représentation.
L'ensemble parait cependant raide en particulier par la position des bras collés au corps, La
sculpture est assez allongée mais reste bien proportionnée, La musculature du torse est précise avec
les pectoraux, les subcostaux et le sillon inguinal mis en évidence. Les membres supéricurs sont bien
représentés avec l'indication des biceps et du pli du coude. La main longue est inerte. Sur la jambe
figurent les muscles des cuisses, des mollets ; les genoux v sont bien margués, La main droite
s'appuyail sur une massue, La peau de lion s"enroulain sur le bras droit.

Les attribuls permettent diidentifier le personnage comme étant le dien Hercule, Les
différentes données (p. 158, 169, I78, M5 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 162, 183, 185, 189, 254)
autorisent une datation de la fin du 11° 5.

Fig. 20 (type).

S.E.253 ; stéle (pl. XXII) : Hercule combattant,

Découverte en 1978 4 — 1% m. sur la couche de destruction finale au milicu d'autres
fragments de sculptures (pl. 11).



Inédite.

Il ne subsisie que la partie supérieure droite avec le montant de la miche, sur lequel court une
imscription, el un bras tenant une massue. Le linteau, Ia base du montant gauche ont été restituds par
collage el goujonnage.

Dimensions actuelles, h. @ 0,91 m., ép. 1 0,235 m. ; massue, h. @ 0,06 m. ; lettres, h. - 0,036 &
{3 m.

Matériau : grés,

Stéle en plein cintre & miche arrondie. Le personmage st en bas-rehef.

Bras tenant une massue brandie, Il est fortement plié. Les doigis de la main sont nettement
individualisés. Ce teavail est & mettre en relation avec la stéle 5 A1

Sur le montant et le fronton on peut lire : DEQ HERCVLI Efx) VOT{o) IALVS D [...[.

Lattribut permet didentifier le dico Hercule. L'analyse (p. 129, 148, 149, 153, 168, I81, 205
el note, 2° partie, chap. 2, 187) invite & une datation du IV" 5,

Photographie XXXIV (inscription).

Fig. 20 {type).

A.A.263 : awsel (pl. XXII1) : Hercule au repos.

Découvert en 1978 4 — 3,75 m. sur la couche de destruction finale. Elle faisait partie de
lalignement de relicfs encadrant le centre du site (pl. VI, fig. 33).

Inédit.

Autel cassé en deux verticalement et horizontalement. Du personnage, il ne subsiste que la
trace sur le filf.

Dimensions actuelles, h. : L2m., 1. : 7, ép.: 025 m. . chapitean, h.: 0,23 m., 1.1 7,
dp.: 027 m. s base, h. : 015 m., . ¥, ép. : .29 m. personnage, h. : 0,78 m,

Matériau ; gris.

Autel paralléképipédique. La sculpture est en bas-relief. La face sculptée a été égrisée, les
autres portant des traces d'outils (pointerclles).

Le chapiteau est souligné de deux listels séparés par un cavet ; sur la gauche apparait encore
la trace d'une volule. Le personnage debout et de face. La main droite s’appuyail sur une massue,

Le personnage peut étre le dieu Hercule. Analyse p. 150, 205 et note, 2° partie, chap. 2, 2.

Fig. 20 (1ype), fig. 24 (modules).

AA2G6E ; awtel (pl. XXI1) © Hercule au type indéterminé.

Découvert en 1979 & - 350 m. sur la couche de destruction finale. 11 fan parte de
alignement de reliefs qui ceinture le sanctuaire & 'Est (pl. V1, VI, fig, 33).

Inédit.

Autel délité portant un personnage du cou 4 mi-cuisse. [l mangue le odi€ de la poitnine et le
bras droit. La pierre est totalement pourrnie et s'émictte.

Dimensions actuclles, h. : 0.7 m., L 0,29 m., ép. : 0,30 m,

Matérauw ; grés.

Autel parallélépipédigque portant une figure en bas-relief. Les détails sont traités par incisions.

Le chapiteau était souligné d'un cavet encore visible sur le coté de 'autel. Le personnage est
nu, debout et de face. Le torse est peu détaillé, seuls les muscles pectoraux et fe sillon inguinal étant
sommairement dessinés, La téte du lion est allongée, mais ne présente aveun détail. Une téte de lion
est encore visible sur I'épaule gauche. La massue élait peut-étre brandie par le bras droit. La peau de
lion permet d'assimiler ce personnage & Hercule. Analyse p. 153 et note, I partie, chap. 2, 2.

Photographie XXIX (téte du lion).

Fig. 20 (type).
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5.A.267 pamtel (pl. XXI111) © Hercule combattant,

Découvert en 1979 & — 350 m. de profondeur sur la couche de destruction finale. Il fai
partie de alignement de reliefs situé 4 est du sanctuaire (pl. W1, VI, Gg. 33).

Bibliographie : Gallia, XXXVIIL, 1980, p. 425,

Autel complet dont la pierre se délite surtout sur le chapiteau, Renversé face vers le haut il a
souffert des attaques de la wégétation dont les racines ont péndétré entre le fiin et la figure. Le devant
du chapiteau et la peau de lion ont particllement disparu ainsi que le haut des bras, la poitrine étant
érodée ; la 1die, la massue, le bras droit, la main gauche, la jambe droite et le bas de la gauche ont
Eté restituds par collage et goujonnage.

Dimensions ; fotales, h. : 1.3 m., | : 0,455 m., ép.: 0,30 m. ; chapiteau, h. : 0,25 m.,
Lo: 854 e, ; base, h.: 02 m., L : 8065m., ép.: 44 m. ; personmage. h. @ 0,905 m.,
L: 165 e tdte, h, 2 0,032 m, ; wisage, h. : 0097 m, | lon, 0,61 m. . masswe, h. : .37 m, ;
cargusis, h. @ 0,04 m,

Muatériau ; grés.

Autel parallélépipédique portant un personnage en bas-rehief. L'extrémité de la massue cst en
demi ronde-bosse. La technigue utilise essenticllement Mincision pour marguer les démails. Seule la
foce antéricure a été bssée, les autres étant épannelécs,

Le chapiteau est composé d'une table soulignée d"un cavet surmonté d’un listel ; 1 est encadré
de deux volutes décordes de fleurs b quatre pétales autour d'un bouton central.

Le personnage nu, debout et de face. L'attitude est hanchée, ke corps s"appuvant sur la jambe
gauche, la droite étant déjetée vers Pexténeur. Le canon est de 6.6, La téte, allongée, a un visage
imberbe avec une bouche large en arc de cercle et des veux en amande sans détuls. La chevelure
bouclée est faite de grosses méches arrondies. Le torse, allongé et large, comporie peu de détails
sinon le mombril et le sillon inguinal. Les épaules sont larges et le mouvement du bras droit
harmonicux, forme un angle assez ouvert avec le corps. Les deux mains sont rendues avec justesse.
Les jambes paraissent belles avec Uindication des genoux et des molleis.

Le lion est tenu par la main gauche serrée contre le corps ; sa téte apparait dans la saignée du
bras, une patte contre la poitring et Mautre devant la jambe gauche. La peau de 'animal est fipurée
par des méches torsadées. Ses deux pattes sont simplifiées, celle du bas portant des griffes ; la queue
de I'animal repose sur le dessus de la base. La massue, brandie derriére la téte par le bras droit, a un
renflement & son extrémité supéneure, Un carquois figaré par un petit rectangle apparait dermére
I'épaule droite.

Les attributs permettent d'identifier le diew Hercule. Les critéres analysés (p. 113, 150, 153,
154, 156, 157, 158, 164, 168, 169, 170, 174, 175, 176, 180 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 159, 161,
169, 179, 181, 182, 185, 186, 187, 201, 202, 206, 227, 230, 231, 243, A03) permetient d envisager une
datation du milieu du I11° 5.

Photographie XXVIII (téte).

Fig. 20 (type), 24, 25, 26, 27, 2B (canons).

5.E.268 : stéle (pl. XXIII) : Hercule au repos.

Découverte en 1979 & — 3,65 m. dans un alignement de statues sur la couche de destruction
finale (pl. V1, VIII, fig. 33).

Bibliographie : Gallia, XXXVIIL, 1980, p. 425,

Stele compléte. Du personnage, il mangue la téte, une partic du bras droit, la massue ef les
chevilles. La base portant les pieds a été restituée. La sculpture est scellée dans une plaque de
ciment par des goujons,

Dimensions ;. rotales, b, : 1.37m., | : 073 m., ép. : 0,13 m. ; personnage, h. : 1.2 m.,
l: 050 m., ép. : 012 m. ; tfte, h.: 0186 m. (estimation) ; o, h. : 058 m. @ tfe de lion,
h. : @03 m. ; pomme, diam. ; 0,07 m. ; iéte sur la base, h. : 0,08 m. ; carquois, h. : 0,205 m. ;
fettres, b, @ 0,036 mi, & 040 m, (trois demniéres),

Matériau : grés,
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Stébe a fond plan ; la sculplure est en haut-relef, 'épaule droite étant en ronde-bosse, La
technique de taille joint 'usage du trépan (nombril, éte aux pieds du personmage) & celui de
Tincision. La face antéricure o5t sommairement égrisée, de nombreuses traces de gradines subsistant
sur le fond de la stéle. Les auires faces sont épannelécs,

Personnage nu, debout el de face. 11 est hanché s'appuvant sur o jambe gauche, Le corps

forme wn arc de cercle pour donner I'impression de mouvernent accentué par avancement de
I'épaule droite. Le canon estimé est de 6,7, Les épaules sont trés larges, les attaches des bras minces,
et le torse long. Quelgques traits (abdomen) forment la moscolature ; le nombnl est margué et le
sillon inguinal signalé par une profonde séparation, Les biceps hypertrophiés sont représentés par un
trait en arc de cercle. La main, disproportionnée, a les doigts bien individualisés avec I"auriculaire
tendu. Les jambes courtes comportent peu de détails i Mexception des genoux placés sur la méme
ligne.
i Ln carquois apparait derriére "épaule gauche et sa bandoulitre traverse la poitrine, La peau
du lion repose sur I'avant-bras gauche ct pend le long de la jambe. Elle est incisée et sa téte a peu de
rapport avec le modéle réel ; elle s'inspire, en partie, d'un visage humain, Les oreilles sont pointues,
les yveux incisés sont enfoncés dans des arcades sourcilibres, les paties sont terminées par des griffes,
La main gauche tient une pomme bicn ronde. A cité du picd droit repose une téte 4 plat | ses yeux
sont arrondis et les narines profondément creusées.

Sur le fond de la stéle, de part et dautre de la téte, est gravée une inscription maladroite
DEQ HERCVLL L'euvre est assez grossiére e les différents éléments anatomigues, qui paraissent
connus, sont disproportionnés,

Les attnbuts permetient d'identifier le dicu Hercule. Les différentes données (p. 1185, 119,
125, 129, 149, 156, 157, 158, 164, 169, 170, 174, 175 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 159, 169, 181,
182, 187, 190, 198, 273, 282, 284, 207, 303, 321) laissent envisager une datation du milicu du 1117 =

Photographie XXIX (téte de lion), XXXV, (téte =ous la massue) et XXX (inscription).
Fig. 20 (type), 25, 28 (canons).

AA276 : auel (pl. XXIIT) : Hercule au repos.

Diécouwert en 1979 4 — 365 m. sur la couche de destruction. Il étmt en place dans
alignement de reliefs enserrant be centre du sanctuaire (pl. VI, VIII, fig. 33).

Bibliographie : Gallia, XXXV, 1980, p, 424,

Autel complet, La partie postéricure, cassée verticalement a éé restituéde par oollage et
poujonnage. La face est dégradée.

Dimensions ; ffales, h. ; 1.22m., L: 043 m., ép.: 031 m. ; chapitean, h. @ 0,22 m.,
Lo: 0497 o, ép. 2 0,32 m. 5 base, h. 2 0.22 m. L 050 m, ép, 2 0,35 e  personrage, b @ 0,81 m,
Lo: 021 m., ép. : 0062 m. ; e, h. = 0,116 m. ; visage, h. : 0,09 m, | massue, 0,39 m., powmme,
cire. : 0,07 m. ; lion, h. @ 062 m. | téte du lion, h. : 0,07 m.

Mabériau : grés.

Autel parallélépipédique portant une sculpture en bas-relief. La technigque du sculpteur fan
appel & lincision. Scule la face antéricure est lissée, les autres restant épannelées, Une incision
entoure le personnage.

Le chapiteau est composé d'une table soulignée dun listel et d'un cavet, interrompus au-
dessus de la téte du dieu donnant ainsi I'impression de la présence de chapiteaux de pilastres. Un
listel est & la base du fronton trisngulaire dont le centre s'ome de hgnes en éventail formant un
feston & la partic inféricure. Deux volutes décorent les obtés | bien sorties de la pierre, leur forme
rappelle des acrotéres, avec un enroulement en décoration. Le dessus de la table porte un disque

DR, Le personnage est nu, debout et de face. Lattitude est frontale, malgré un essai de

mouvement de la jambe gauche avec le genoux rejeté vers exténeur. Le canon est de 6,3, La téte
esl assez prosse, Les yeux bien marqués sont en amande, sans déails. Les cheveux laissent les
oreilles dégagées. La barbe est faiblement travaillée et la moustache peu fournie. La téte se rattache
au corps par un cou assez long. Le torse est large, le ventre proéminent. La poitrine, les muscles
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intercostaux ¢t abdominaux sont sommairement traités par quelques traits ; le sillon inguinal est
fortement indiqué. Les bras sont courts sans description précise, un simple trait indiquant le biceps.
Leur mouvement est raide bien que leur rattachement au corps soit correct., Les jambes sont longues
el beurs différentes parties esguissées sans recherche.

La peau de lion tenue sur Pavant-bras gauche est mal rendue ; la téte n'a quun lointain
rappart avec la réaling et fait plutdn penser 4 celles des canidés ; la queue est trés longue ot épaisse.
La massue sur laquelle s'appuic la main droite comporte des encoches triangulaires pour rendre
I'apparence du bois, La main gauche fermée tient une pomme.

Les attribuis permeiient de reconnaitre be dieu Hercule. Les critéres d'analyse (p. 119, 120,
147, 148, 150, 156, 158, 159, 163, 164, 169, 171, 174, 175, I76, 198, 203 et notes, 2° partie, chap. 2,
17%, 182, 185, 186, 187, 198, 199, 200, 208, 224, 230, 231, 232, 243, 273, 276, 297, 303) sont
contradictoires et laissent envisager une datation du début du 117 siécle, en opposition avec les
données archéologiques actuclles, ou plutdt du miliea du T11° sitcle, réserves faites de ceraines
caracténistiques techniques.

Photographies XXIX (tére), XXVIIT {téte de lion).
Fig. 20 [tvpe), 24, 25, 26, 27, 28 {canons).

S.E.286 : stéle (pl. XXIV) : Hercule au repos,

Découverte en 1979 4 = 3,65 m. sur la couche de destruction finale. La base encore en place
affleurait celle-ci. En place dans un alignement de stéles et d'autels (pl. VI, VIIL, fig. 33).

Bibliographie : Galfia, XXXVIIL, 1980, p. 324 ; R.A.E, 123-124, 1981, p. 83.

Stele compléte ; seul ke fronton porte deux petites dégradations. Le nez a disparu. Un petit
élément du montant gauche et le sexe ont é1é restitudés par collage. La surface de la poitrine a &1é
légérement dégradée par le passage de I'eau.

Dimensions ; fodales, b, : 200 mo, L 0,73 m Ep. 036 m. micke, b, 2 1 7 o, L o 0062
prof. : 0,15 m. | personnage, h. : 169 m., | : 0,45 m., ép. : 0.09 m. ; Mie, h 0 0,25 m. ; wisage,
D18 m. ; lion, h. : 087 m. ; tfte du lon, b, 2 0,17 e, ;o massue, b, 2 0,66 m, - letires, B, 2 0,042 m,

Matériau ; grés,

Stéle en niche arrondie et fronton rectangulaire, Les veux de la téte du Hon et le nombril du
personnage sont forés au trépan. La face sculptée a éié lissée ; bes autres ainsi gque la base sont
épannelées,

Personnage nw, debout et de face. Le corps s‘appuie sur la jambe gaoche, la droite étant
légérement fléchie. Le pied gauche est avancé et I'axe des rotules décentré. Le canon est de 7.2, La
téte est de trois quarts face, légérement penchée & gauche. Le visage est trés soigné ; les yeux sont
en amande, sans indication de la pupille, et la paupiére apparente rend le regard doux ot
mélancolique. La bouche est bien dessinée et la lévre inféricure est marquée. Les cheveux, stylisés
par des méches épaisses en quinconce, laissent les oreilles dégagées et descendent bas sur le cou, La
barbe est faite de méches fines disposées en éventail sur le menton et la moustache est composée de
méches ovales, Sur le cou, assez harmonieux, figurent la glotte et les ligaments. Le torse a une
musculature bien apparente avec les pectoraux et les abdominaux. Un bourrelet forme le sillon
inguinal. Le nombril est indiqué. Les avant-bras sont plus longs que la partie supéricure de ce
membre pour rendre la perspective | les différents muscles v sont dessinés par des incisions. Les
mains, assez grandes, ont un geste de préhension ; les doigts sont détaillés avec leurs ongles. Les
membres inférieurs sont bien galbés avec des muscles apparents aux cuisses et aux mollets. Les tibias
sont fortement marqués. La représentation des genoux est particuliérement bien éudide soulignant
les mouvements des deux jambes. Les orteils sont individualisés et leurs ongles reproduits.

La téte de lion, tenue dans la main gauche trop petite, manque dexpression, Le muffle et les
yveux sont bien indiqués, et la crinidére apparait sous la téte. Les quatre pattes pendent, décordes de
traits verticaux ; leurs extrémités sont pourvues de griffes. La massue, sur laquelle repose la main
droite, s'orme d'excroissances sur trods rangées pour rendre Uapparence noweuse du bois ot sa base et
son sommet comportent un renflement.

Le fronton porte Iinscription : [...| EO HERCVLE [...] PINIVS VERVSIEX VOTO,
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L'ensemble bien proportionné montre que artiste possédait une bonne technique bien que
quelques détails trahissent des maladresses comme le mouvement de la main gauche, les épaules un
peu éiroiles ou la massue reposant sur le pied,

Les attribuis sont ceux du diew Hercule, Les données analysées (p. 130, 131, 132, 148, 149,
152, 153, 158, 159, 160, 163, 164, 170, 174, 175, 176, 181, 203 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 159,
161, 162, 178, 183, 185, 188, 189, 192, 201, 203, 208, 215, 219, 223, 228, 230, 231, 232, 243, 254, 278,
2R3, 286, ZB9, 298, 3N permeitent d'envisager une datation du 1V s,

Photographies XXIX (téte), XXVII (téve de lion).

Fig. 200 {type), 25, 26, 27, 28 {canons).

A A 20 aurel (pl. XXIV) : Hercule combattant,

Découvert en 1980 & = 3,20 m. sur la couche de destruction finale. Il reposait en deux
morceaux sur les bordures Ouest et Sud du bassin B.P.11. od il avait été jeté : il n'était donc pas en
place (pl. IV, ¥V, fig. 33).

Inédir.

Autel complet cassé en trois horizontalement dans la hauteur, Les différentes parties ont &1é
restituées par collage el goujonnage.

Dimensions ; foteles, b, : T 475 m., | 043 m., ép. : 0,265 m. (haut) & 0,25 m. (bas;
chapiteai, h, : 026 m., 1. : 0.4 m., ép. 1 0,33 m.  base, h. : 022 m. 1. : 0,475 m., ép. : 0,385 m. ;
personnage, h. 0855 m. | 2026 m. ép. 1 0,02 m. [ téie, h, 1 0,02 m. ; visage, h, @ 0095 . ; lon,
G50 m. ; rére du lion, 0,09 m. ; massue, 0,345 m.

Matériay ; gris,

Autel parallélépipédique portant une figure en bas-reliel, Les détails sont traités par incisions.
Seule la face antérieure est lissée, les autres portant des traces de pointerolles.

Le chapiteau comprend une table soulipnée d'un cavet surmonté d'un listel, Le fronton
triangulaire porte des traits rendant Paspect dun décor de palmettes. De chague cité, une fleur &
quatre pétales autour d'un bouton circulaire s"inscrit dans un cercle pour figurer 'extrémité d'une
volute.

Le personnage est nu el debout. Le corps est en mouvement avee la jambe droite tendue en
retrait ef la gauche fléchie. Le canom est de 5.7, La téte qui regarde i gauche semble penchée en
avant. Le wvisage est joufflu et imberbe ; la bouche est soulignée de la [vre inférieure. Les veux sont
en amande avec la paupiére inféricure marguée ; les sourcils sont droits. Les cheveux surmontent le
front d'un arc de cercle et descendent jusqu'aux orcilles en les cachant ; ils sont faits de misches
paralléles. Le cou n"apparait pas. Le torse a une musculature traitée sommairement (sillon subcostal
et inguinal, pectoraux). Le ventre est proéminent et les hanches sont plus larges que les épanles, Le
bras droit, court, forme un angle droit aves le corps, Le gauche est serré e long de la poitrine et son
épaule est particuliérement mal rendue. Le geste du bras droit est bien observé. Les cuisses sont
épaisses ef sur les jambes ne sont figurés que les genoux. La peau de lion repose sur 'avant-bras
gauche et comporte peu de détails ; la téte a les yeux en amande et une cniniére stylisée par quelques
traits, La massue parsemée d'encoches pour rendre "aspect du bois est brandie dermére la téte par e
bras droit. 5i 'ensemble est harmonicux, il ne mangue donc pas de défauts,

Les attributs permettent d'identifer le dieu Hercule. Les données analysées (p. 146, 148, 150,
151, 153, 154, 157, 158, 159, 160, 163, 164, 168, 170, 174, 176, 181, 182, 203 et notes, 2° partic,
chap. 2, 156, 1539, 161, 162, 181, 187, 193, 201, 202, 218, 219, 224, 229, 241, 245, 276, 279, 297)
incitent une datation du IV© s,

Photographies XV (tére), XXIX (1éte du lion).

Fig. 20 {type), fig. 24, 25, 26, 27, 28 (canons).

A.A 302 ; autel (pl. XXV) : Hercule au repos.

Découvert en 1980 & — 350 m. sur la couche de destruction. Elle fasait partie de
lalignement de reliefs déja ciné (pl. V1, V111, fig. 33).
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Inédit.

Autel complet, 11 mangue le bas de la massue, ke cdté gauche du chapiteau et 'angle gauche
de la base. La main droite, la massue et le odié droit du chapiteau ont é1é restituds.,

Dimensions ; forales, b @ J245m., |2 .37 m., ép. 0 0.3 m. ; chapirean, h. @ 0,20 m,,
L: 045 m., ép. : 0.37 m. ; base, h. : 0105 m., L : 0,55 m., ép. : 0,30 m. ; personnage, h. : 0,89 m.,
L2 030 m., ép. : 0085 m, . tée, b o 0055 m, ; vigage, h. ; 0,025 m. ; lion, h. - 0.55 m. ; ifte du
fion, h. : 0,095 m. ; pomme, circ. : 0,027 m. ; masswe, h. : 0,39 m.

Matériau : gris,

Autel parallélépipédique portant une sculpture en bas-relief. Les détails sont rendus par des
incisions, LIn sillon entoure le personnage. Seule la face anténeure est hissée, les autres restant
épannclées.

Le chapiteau comporte une table soulignée de deux cavets de largeur inégale et d'un listel ; ils
sonl interrompus au centre par la 1ée du sujer. La face anténeure comporte un fronton triangulaire
portant des incisions en son centre, un feston longeant sa base, Il est encadré de deux volutes bien
dégagées de la pierre, chacune se terminant par une fleur & quatre pétales autour d'un bouton
central ; elle est entourée d'un cercle.

Le personnage est nu, debout et de face. Sa position est raide et frontale, un essai de
mouvement étant rendu par le fléchissement de la jambe droite. Les proportions sont trappues
comme le montre le canon de 5.6, La téte est trop grosse par rapport au reste du corps. Le visage est
bien composé ; les yeux en amande ont la paupidre supdriewre indiguée ; le gauche est plus grand
gque le droit. L'iris n'est pas margué. Les cheveux sont traités en miéches épaisses coiffées vers
Iarri¢re & partir d'une ligne médiane. Iis laissent les oreilles dégagées. La barbe encadre le visage
par des méches disposées de part et d"autre du centre du menton ; une moustache épaisse surmonte
la bouwche soulignée de la lévre inféricure. Le cou est massif. Le torse est rectangulaire avec quelgues
muscles indigués (pectoraux, sillon inguinal figuré par uwn bourrclet, abdominaux esquissés).
L'attache des bras est trop fine et les épaules sont arrondies. Les bras sont épais et schématiques
avec les biceps margqué d'an trait ; la main gasche cst mal rendue. Les cuisses sonl courtes et
Epaisses aves des genoux marqués mais placés au méme miveau.

Le lion, tenu sur |"avant-bras gauche, a une (éte ne rappelant ammal que de loin, avec ses
grandes orcilles ot son muscau poiniu ; 5a peau cst stylisée, et les patiex peu détaillées avec des
griffes sommairement renducs. La main droite s"appuic sur unc massuc sans aucun décor.

Les attributs permettent d'identifier le dieu Hercule. L'analyse des données (p. 119, 147, 148,
150, 151, 156, 158, 160, 164, 169, 170, 171, 174, I76 et notes, 2° partie, chap. 2, 181, 182, 186, 187,
198, 199, 200, 202, 224, 225, 230, 231, 232, 244, 247, 255, 269, 273, 290, 295, 297, 198, 303) pose les
mémes questions que le numéro A A 2TH précédemment étudié ; la datation peut étre du début du
" s, ou du milicu du 1117 5.

Photographies XXIX (téte), XXVII (téte de lion).

Fig. 20 {iype), hig. 24, 25, 26, 27, 28 {canons).

AAJ3E :antel (pl. XXY1) : Hercule au repos.

Découvert en 1980 & — 2,12 m. sur la couche finale de destruction. Retrouvé sur be flanc d'un
vallon, il n'éait pas en place (pl. I, fig. 33).

Imécdin.

Autel complet ; Ueau a fortement érodé sa surface que des efflorescences rougedtres
parsément.

Dimensions : fotafes, h.: LI@m., 1. : 0,40 m., ép.: 0,33 m. ; chapiteau, h. : 0,28 m.,
L:032m., ép.: 03 m. ; base, h.: 155 m., 1.: 0,385 m., ép.: 0,365 m. ; personnage,
h. : 066m., L: 0480 m, ép : 002 m, ; e, h.: 0,089 m. ; visage, h. : 0068 m. ; lion,
h. : 037 m. ; téte du lion, h. : 0,09 m. ; masue, b, 2 021 m,

Matériau : grés,

Autel parallélépipédique sur lequel a surtont éé atilisée la technique de lincision. Il porte un
personnage peu excisé en bas-relief ; seule ceme face est hssée, les autres restant épannelées,



Le chapiteau est composé d'une table soulignée d'un cavet et d'un listel, Un triangle évidé
forme le¢ fronton encadré de deux volutes tallées sur toute la largeur de la pierre. Elles s¢ terminent
par une fMeur & quatre pétales ef bouton central. Sur le dessus, une coupelle circulaire a été dégapée.

Le personnage est nu, debout et de face, Sa jambe gauche avancée est gérement féchie
pour donner l'impression du mouvement. Le canon est de 6.6, La éte est trés petite ; le visage
imberbe et joufflu, a une petite bouche, sans détails, et des yeux cn amande dont I'iris n'est pas
figuré, Le torse est inscrit dans un rectangle ; les épaules sont larges ¢t inscrtes dans un are de
cercle. La musculature est ignorée & l'exception des pectoraux et du sillon inguinal. Les bras sont
trés épais, les mains petites avec des doigts marqués par des traits. La pean de lion, sueccinctement
siylisée, repose sur I'avant-bras gauche. La téte inscrite dans un cercle a les yeux et le museau
figurés. La main gauche tient une pomme ¢ la droite Sappuie sur une massue gl n atteint pas le

ol
i (7 personnage peut étre identifié au diew Hercule. Les différentes données (p, 118, 119, 150,

151, 156, 158, 159, 160, 166, 169, 171, 174, 176, T8I, 143 et notes 2° partie, chap. 2, 179, 180, 186,
187, 191, 198, 199, 200, 202, 217, 224, 255, 268, 273, 278, 285, 286, 290, 296, 298, 303) permcticnt
une datation da I'V® 5.

Photographics XXIX (1éte), XXWVIIT (1éte du lion).

Fig. X (type), hg. 24, 25, 26, 27, 28,

AAJNE ;aurel (pl. XXVI1) : Hercule combatiant.

Dvécouvert en 1982 & — 3,12 m. sur la couche finale de destruction. 11 était peut-&ire en place
au Sud du bassin B. P11, mais un doute subsiste (pl. ¥, fig. 33).

Bibliographie : Gallia, XLI1, 1984, p. 361.

Autel complet. Seul le obié gauche du chapiteau est déliné ansi que le bras dooat du
personnage. [l est usé par Peau.

Dimensions ; fotales, h. @ 107m., L: @, m., ép.: 0,30 m. ; chapiteau, h.: 0,74 m.,
I 049 m,, ép.: 0355 m. ; bave, h.: G.ifm, L: G480 m., ép.: 04I5m; personmige,
h.:07m, L: O0dm., ép.: 005 m. ; the, h.: 0116 m. ; visage, h.: 0.085 m. ; lion,
h. : 0,38 m. ; téte de lion, h. : 0,12 m., massue, h. @ 0,305 m.

Matériau : grés,

Autel parallélépipédique portant une figure en bas-relief. La face antérieure st sommaire-
ment égrisée, les autres restant épannelées,

Le chapiteau est composé d'une table soulignée d'un cavet surmonté d'un listel, Le fronton
est un triangle évidé encadré de deux volutes. Celles-ci sont excisées de la pierre sur toute
I'épaissevr. Elles sont déconées d'une fleur i quatre pétales et i bouton central.

Personnage nu, debout et de face. La jambe droite en retrait indigque trés maladroitement le
mouvement. Le canon est de 5.9, La téte est ronde ; le visage cst imberbe et la bouche indiguée par
un trail ovoide ; e nez est large ef les veux en amande, trés grands et sans détail. Les cheveux sont
en méches paralléles, Le cou est fort et trés long, Le torse, large, est sommairement détaillé ; les
muscles pectoraux, les abdominaux et le sillon inguinal sont matérialisés par un trait. Le venire est
proéminent. Le dessin des mains est succinct. L'angle du bras gauche avec I'épaule est invraisembla-
ble, alors que le droit en forme un trés ouverl, Les cuisses sont courtes ¢1 épaisses ¢f débordent i
l'extéricur de la ligne du torse. Les genoux margués par une simple dépression sur les oliés de la
jambe sont sur le méme axe malgré la volonté d'exprimer la marche. Les pieds ont les orneils
dessinds par des traits. La peau du lon pend sur le bras gauche en miches rigides sans aucune
omementation, La tdte est faite d'un cercle od les détails sont margqués par des traits (yeux, muffle],
La massue lisse est brandie derrigére la téte par le bras droit.

Le personnage peut éire assimilé au diea Hercule. L'analyse des données (p. 130, 151, 133,
154, 158, 159, 168, 169, 171, 174, 176, 180, 181, 203 et notes 2° partie, chap. 2, 165, 180, 186, 187,
193, 200, 202, 207, 217, 218, 22 234 220, 242, 255, 269, 273, 278, 285, 286, 290, 303) permet de
proposer une datation du miliew du 1117 5,

Photographies XXVIII {téte), XXIX (téte du lion).

Fig. 20 (type), fig. 24, 25, 26, 27, 28 (canons).
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AAIES - autel (pl. XXVI) @ Hercule au repos.

Dvécouvert en 1981 & = 3,50 m. sur la couche de destruction. Elle était en place dans
I"alignement de reliefs déja évoqué (pl. V1, VLI, fig. 33).

Bibliographic : Gallia, XL, 1982, p. 339

Autel complet. La base o é1é restituée par collage et goujonnage.

Dimensions ; fodales, b, 2 1515 m., L 04l m., &p. 1 034 m. ; chapiteau, h. @ 020 m.
L: 0353 m., ép. : 335 m. ;base. h. : 0,32 m., L : 0.59 m. ép. : 0,465 m. ; personnage, h. : 0,92 m.,
l.: 8,295 m., ép. : 0,05 m. ; ifte, h. : 0152 m. ; visage, h. : 0,02 m, | lon, 0,605 m. | iéte du lion,
h. @ LHY . massee, 0,207 mi, 2 0ere fows fa peasseee, b, o 0,086 m,

Matériau ; grés,

Autel parallélépipédigue portant une sculpture en bas-relief inscrite dans une niche en cul de
four. Les détails sont tracés par des incisions ¢t des trous au trépan. Seule la face antéricure est
lissée, bes auires restant & I'éiat brut avec des traces de pointerolles.

Le chapiteau est composé d'une table soulignée d'un listel surmonté d'un cavet assex large.
Un deuxiéme listel sous-tend le fronton de forme tnangulaire, dont les deux odiés sont incurvés, Le
sommet du triangle est coupé car il dépassait le niveau du dessus de la table. Le centre du fronton
porte un décor sans doute végétal (palmeties). De part et d’autre du fronton se détache une volute
cylindrique sur toute I'épaisscur de la table. L'extrémité en est ornée d'une fleur & quatre fins pétales
ovoides, incisés en leur centre. Le méme dessin, placé en oblique, sépare chacun d'cux. Il v a un
bouton central.

Le personnage est debout, nu et de face. 11 est raide ¢t n'est animé d’aucun mouvement. Le
canon est de 5.8, La tée est assez belle ; ke visage a une bouche soulignée de la levre inféricure, Le
nex st droil, minee et pointu ; les narines sont apparentes. Les veux sont en amande, ourlés de la
paupiére supéricure. La chevelure est faite de méches larges, allongées et peu formées. Elle laisse les
orcilles apparentes. La barbe, faite de petites méches, encadre le visage | elle est compléiée par une
moustache, Le cou n'apparait pas et la téie semble posée direciement sur le tronc. Le torse ést mince
et seuls apparaissent sommairement bes pectoraux. Les épaules ef les bras sont larges ; les biceps y
sont soulignés par un trait. L'avant-bras droit est allongé exagérément peut-&ire pour donner un
effer de perspective. La main gauche est posée sur le ventre ; les doigis en sont minces ef raides. Les
jambes n'ont pas de détails anatomiques sinon les mollets et les genoux marqués par un simple
rétrécissement.

La peau de oo repose sur Mavant-braz gauche, les pattes ¢t la gueue pendant be long de la
jambe. La idte en est assez correctement représentée. La massue, sur lagquelle s'appuie la main
droite, est entouréde d'une résille pour indigquer son aspect nowewx, Elle repose sur une 1éte imberbe
émergeant du sol dont seule apparait la partie allant du sommet de la téte au menton ; les yeux sont
en amande, bordés des paupitres. La bouche est réduite & un simple trait en arc de cercle.
L'ensemble du personnage est mal proportionné.

Les attributs permettent d'identifier le personnage comme étant le dieu Hercule, Les donndes
analysées (p. 125, 147, 150, 151, 158, 159, 161, 170, 174, 180, 203 ¢t nodes, 2° partie, chap, 2, 165,
179, 181, 182, 187, 191, 199, 200, 202, 203, 208, 220, 223, 227, 230, 231, 232, X713, 278, 285, 286, 290,
208, 303, 321) incitent & une datation du miliew du I1IF 5,

Photographies XXIEX (téte), XXVI (éte de lon), XXX (téte sous la massuc).

Fig. 200 (type), fig. 25, 26, 27, 28 (canons), 24 (modules).

AATES : auiel (pl. XXVII) @ Hercule au repos,

Découvert en 1981 & — 3 50 m. sur la couche de destruction. Elle était en place dans
Falignement de reliefs déjd évoqué (pl. VI, VIII, fig. 33).

Bibliographie : Gallia, XL, 1982, p. 339,

Autel complet. Cassé verticalement, les deux parties ont été restituées par collage et

goujonnage, La peau de lion a particllement disparu, Le socle partiellement détruit a été restauré
par un béton recouvert de ciment coloré.

frd



Dimensions , fosafes, b, £33 m., L 835 m., ép. . 031 m. ; chapiteau, h. : 0,295 m.,
I: 485 m., ép. @ 0305 m. ; bagse, h.: 0. /& m. ;| personnage, h.: 0.893m., | .26 m.,
Ep. @ 008 m. ; tée, b c 004 . ;o visage, h. 012 m. ; fion, b 2 033 m. ;) tére die lion, he 2 0002 m.,
masswe, b, @ 0,308 m. ; te sous la massue, b, @ 000 m.

Matérau ; grés,

Autel parallélépipédique portant une sculpture en bas-relief, Les détails sont incisés 1 parfois
forés au trépan (décor des volutes nombril). Scole la face antéricure est lissée, les autres portant des
traces de pointerolles. Un sillon entoure 'ensemble du personnage.

Le chapiteau est composé d'une table soulignée d'un cavet et d'un listel épas entaillé par le
sommet de la éte du personnage. [is bordent un fronton triangulaire dont les deux odiés verticaux
sont ornés d'un triple listel et dont le centre est entaillé d'incisions s’écartant de part et d’auwtre d'un
axe médian. De chagque ofité une volute, excrsée, s¢ termine par une fleur 4 six pétales avec un
bouton central percé.

Le personnage nu se tient debout et de fee, L'ensemble, marqué par la raideur, esquisse un
mouvement exprimé par la jambe gauche déjetée 4 Iextéricur. Le canon est de 6,1, La téte est
allongée ; le nez, pointu et assez long, a les narines indiquées. Les yeux sont en amandes, globuleux,
ourlés par la paupiére supénicure. La bouche est ourlée de la lévre inféreure. La chevelure courte
s'arréte aux oreilles. Elle est composée de grosses miéches allongées, disposées sur le front, s’écartant
de part et d'autre d'une raie médiane. Une moustache surmonte la bouche. Le visage est encadré par
une barbe 4 larges méches, se séparant sur e menton. Le cou eést épais et les épaules larges et mal
dessindes, La musculature du torse est irés sommaire ne Faisant apparaiire que les pectoraux, Le
nombril est indiqué ainsi gue les poils pubiens. Les bras sont petits, sans détails ¢f les mains ont le
geste de la préhension. Les cuisses sont épasses el les mollets nettement marqués, sans ére
finement figurés, La main droile s"appuie sur une massue. Celle-ci pore des creux el des reliefs
rendant 'aspect du bois. Elle repose sur unc téte humaine trés allongée, barbue ef moustachue. On
peut encore ¥ distinguer le nez et les yeux, Le visage émerge directement du sol, le cou n'étant pas
indigué, La téte du lion, wrés large, asser grossitre avee des yeux en amande et la crinidre
représentée par quelques boucles est tenue par le bras gauche replié contre le ventre.

Les attributs permettent d'identifier le dieu Hercule. Les critéres retenus (p. 119, 125, 148,
150, 151, 156, 158, 160, 161, 171, 174, 176, 180, 203 et notes, 2° partie, chap. 2, 165, 178, 18], 182,
186, 187, 198, 199, 200, 205, 208, 215, 223, 228, 230, 231, 232, 241, 303, 321) favorsent une datation
du milien du 1" 5.

Photographies XXX (téte), XXVIII (1éte sous la massue).
Fig. 20 (type), fig. 25, 26, 27.28 (canons), 24 (modules).

A.A357 ; autel (pl. XXV : Hercule au repos.

Découverte en 1981 & — 2,50 s, sur la couche de destruction finale, 11 était en place, la base
enfoncée dans le sol, faisant partie de Palignement de relicfs bordant la face Est du centre du
sanctuaire (pl. V1, VIII, fig. 33).

Inéddit.

Autel de la talle du personnage a la base, La pierre seffrite Iépérement.

Dimensions actuelles, h, : 0,698 m., | : 0,37 m.. &p. . 034 m. ; personrage, h. © 0,39 m.,
ép. s 0055 m. [ base h, : 0,30 m., 1. : D86 m., ép. : 0,375 m. | massue, h. : 0,28 m. ; éte soux la
prassue, b 2 0,03 m. ; Non, h. @ 0,43 m.

Matériau : grés.

Cet autel parallélépipédique porte une sculpture en bas-relief, La base déborde sur les quatre
ciiés, Seule la partie portant le personnage a &ié lissée, les autres restant épannelées. Le sculpleur a
essenticllement wtilisé la technique de Mincision.

Fersonnage no, debout et de face. La position des jambes esquisse un mouwvement, le pied
droit étant avancé et cette jambe éant fléchie, le corps reposant sur la gauche tendue. Le rendu de
Fanatomie est faible, seuls les genoux étant margués et placés sur le méme nivean,

i)



La massue, placée le long de la jambe droite, est décorée de traits destinés & rendre aspect
du bois, Sous la massue apparait une petite téte o0 il e encore possible de distinguer les arcades
sourciliéres. La queue de lion, le long de la jambe gauche, est raide, sans aucun mouvement.

Les attributs permettant d'identifier le dieu Hercule. L'analyse des données (p. 125, [81)
permel d'envisager une datation du début du 1V* 5,

Fig. 200 (type).

AAISE & aurel : Hercule an repos.

Découvert en 1981 a — .50 m. sur la couche de destruction finale, Il fait partie de
Ialignement de reliefs & I'Est du centre du sanctuaire (pl. VI, V111, fig. 33).

Inédir,

Autel trés dégradé comprenant le chapitcau et un morceau du fiit portant un personnage, a
peine discernable, représenté jusqu’d mi-cuisse. Il ne reste que les contours du motif.

Dimensions actuelles, h. : @38 m. . L. : 03¢ m., ép. 2 0,26 m.

Matériau : gris,

Autel paraliélépipédique portant une sculpture en bas-relicf,

Le chapitean comprend wne table soulignée d'un listel surmonté dun caver, La face
anléneure porte un fronton.
Le personnage est debout et de face. La main droite s"appuyail sur une massue.

La massue permet d'identifier le dicu Hercule.
Fig. 20 {type).

A.A 359 anrel (pl. XXV @ Hercule au repos.

Découvert en 1981 4 — 250 m. sur la couche de destruction flinale. I fait partie de
Falignement de reliefs & 'Est du centre du sanciuaire (pl. VI, VIII, fig. 33).

Inédit.

Autel complet oi scules manquent la téte du lion et une partic de sa peau. L'ensemble a é1é
MEgérement érodé par eaw.

Dimensions ; rvales, h.: Fo3m., L 033 m., ép.: 018 m. (haut) & 0.25 m. (basj ;
chapiteaue, h. = 0185 m. | : Q425 m., ép. : 0,27 m. ; base, h. : 042 m._ L : 0,33 m., ép. : 0,46 m. ;
personnage, h. : LO7m., L : 0,28 m., ép. : 0,075 m. ; oéte, h. : 0,165 m. ; visage, h. : 0,708 m. ;
fion, h. : 0,68 me. | massue, b, ;048 m.

Matériau : gris,

Autel parallélépipédigue portant une sculpture en bas-relief. Les détails sont traités par des
incisions. (téte, sillon inguinal). Scule la face antérieure est égrisée, les autres portant des fraces de
pointerolles,

Le chapiteau est composé d'une table soulignée par un cavet asscz large encadré par deux
listels. Le fronton petit et bas forme un triangle évidé. Il est placé entre deux volutes excisées. La
rone intermédiaire et le dessus sont taillés en are de cercle imitant une large coupelle.

Le personnage est nu, debout et de face, Son attitude est raide. Le sculptcur a essavé de
rendre le mouvement par le décalage des pieds et le fléchissement de la jambe gauche légérement
avancée ; cependant les genoux placés sur la méme ligne contrarient |'impression souhaitée.
L'ensemble est assez bicn proportionné, les masses étant correctement réparties. Le canon est de
6,2. Le visage est allongé et le front bas. Les yeux soni ronds et bordés par les deux paupiéres. La
bouche, petite, en arc de cercle est ourlée de la lévre inféricure. Le nez est en trapéze, assez large et
droit. La chevelure, traitée en petites boucles arrondies percées en leur centre, lasse les oreilles
dégagées, Une moustache surmonte la bouche ¢t descend bas sur le visage. La barbe encadre le
visage ; elle est faite de boucles rondes, et se sépare de part et d’autre du milieu du menton. La tete
se rattache au corps par un cou massif et court. Le torse est plus éroit aux épaules qu'a la taille, 11
ne comporte pas d'indication de musculature, seul le sillon inguinal étant margué, Les bras épais ne
sont pas détaillés, Les cuisses débordent des hanches. Les pieds sont grands et leurs orteils trés



allongés. Les genoux sont sommairement figurés par de petites excroissances. La massue sur laquelle
s"appuic la main droite est réduite & un simple oine sans décor, La peau de lion s'enroule autour du
bras gauche ; la téte de animal crait tenwe par la main gauche et la queue épaisse pend jusqu’au sol,

Les attributs permettent d'identifier le dieu Hercule. L'analyse des données comparatives
(p. 147, 150, 151, 152, 153, 158, 159, 160, 163, 174, 177, 203 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 165,
178, 181, 182, 186, 187, 198, 199, 200, 203, 208, 216, 223, 225, 230, 231, 232, 245, 269, 273, 276, 303)
permettent une datation de la deuxiéme moitié du 11° 5.

Fhotographie XXVIII (téte).

Fig. 20 (type), fig. 25, 26, 27, 28 {canons).

A.A360 ; autel : Hercule au repos.

Découvert en 1981 & — 3,50 m. sur la couche de destruction finale. Il faisait partie de
alignement de reliefs sur le cité Est du sanctuaire (pl. V1, VIII, fig. 33).

Inédit.

Autel fortement dégradé par I'érosion. La partie sculptée a pratiquement disparuc ne
subsistant que sous IMaspect du contour du personnage.

Dimensions actuelles, h, : 8,78 m.. | ; 405 m.. ép. : 0,37 m.

Maténan @ grés,

Autel parallélépipédique portant un personnage. Les trois faces en bon état sont épannelées,

Personnage debout et de face. Les pieds somt décalés pour margquer le mouvement. Une
massuc apparait le long de la jambe droite.

La massue permet d'identifier le dien Hercule.
Fig. 20 (type), fig. 24.

AA 361 : autel (pl. XXVII) : Hercule marchant,

Découvert en 1981 & - 350 m. sur la couche de destruction finale, Il fant partie de
Ialignement de reliefs qui ceinture le sanctuaire & 'Est (pl. V1, VIII, fig. 33).

Inédit.

Autel dont il ne subsiste que la face sculptée, be reste, délité, éant redevenu du sable. De
Pautel il reste la face antéricure du chapitean (six fragments) et du personnage la éte, le torse, e
bras droit (sept fragments), le haut des cuisses (trois fragments) et extrémité supérieure de la
Mmassue,

Dimensions actuelles (prises lors de la découverte), h. : f8dm., L 834 m., ép.: 7,
chapitean, h.: 025 m., L : 0,495 m., ép. 7 e du personnage, h. : 0,152 m. ; masue,
h. : 0,155 m.

Matériau : grés,

Autel parallélépipédique portant une figure en bas-relief. Lauteur a surtout wilisé la
technique de l'incision.

Le chapiteau comprend un cavet surmonté d'un large listel. Le fronton, triangulaire, a son
centre siné de lignes verticales stylisant un décor végétal. 11 est encadré de chague coté d'une volute
;ﬁémr& par un cercle divisé en quatre quartiers voulant sans doute rendre Paspect de pérales de

s,

Le personnage est nu, debout et de face. Il donne une impression de dynamisme, la jambe
gauche paraissant avancée. La téte est allongée et tournés vers la gauche, Le visage a une bouche
étroite ef des yeux en amande zans détails. Une barbe encadre le visage ; elle est complétée d'une
moustache. Les cheveux enveloppent la téie descendant sous le niveaw des oreilles et les cachant en
partic. ls sont figurés par une calotie entaillée de traits paralléles allant vers arnére de la téte ;s
forment des méches étromtes, Le torse est bien rendu bien que la musculature soit sser superficielle-
ment éudide (pectoraux, sillon inguinal). Le bras drodt est légérement plié. La massue, incisée pour
rendre I'aspect du bois, baguée & son extrémité supéricure est posée contre I'épaule droite.
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Lattribut permet d'identifier le dieu Hercule. Les ¢éléments d analyse (p. 150, 151, 155, 182 et
notes, 2 partic, chap. 2, 159, 161, 162, 163, 202, 222, X29, 242, 245) font envisager une datation du
IV® =

Photographie XXVIII (téte).
Fig. 20 (tvpe).

1l
LES AUTRES DIVINITES

Masculines :

AA2 : autel (pl. X). Autel avec les figures de Mercure et de Rosmerta.

Découvert en 1974 & — 2.8% m. contre 'exténicur de la bordure Nord du bassin B.P.1. 11
n'était plus en place (pl. 1V, fig. 33).

Inédit.

Autel complet. La face antéricure cst gérement délitée ainsi que celle posténeurs. Du
personnage masculin il mangue une partie de attribut et 1 main gauche ; du féminin, une partie du
visage et du bras gauche. La coupelle de la table voit subsister des traces de calcination. Le fronton
ext dégradé et la volute & droite & été restituée, ainsi gu'un morceau de la face antérieure.

Dimensions | fofales, h. : F0Fm. . L - 039 m. (bas) a 0,27 m. (haut), ép. : 0,25 m. ;
chapiteau, h. : 0215 m. L 031 m., ép. : 021 m., coupelle, diam. : 0,17 m, {extéricur) et 0,12 m.
(intérieur) ; base, h.: 012 m., L : O /8 m., ép. @ 0,15 m. | personnage masculing h. @ 0.585 m.,
L: @18 m., ép. : 0055 m., tdee, h. : 0082 m., visage, h. : 0,07 m. ; bourse, h. : 0,045 m. ; bdron,
h. : @125 m. ; personnage féminin, h, : 0375 m. . |2 009 m., ép. 2 005 m., tde, h. : 0,09 m.,
visage, b, = 0,063 m.

Matériau : gris.

Autel trapézoidal portant deux personnages en bas-relief. Le sculpteur sest inspiré des
modelés classiques et a utilisé §a technique de la draperie mouilkée (jambes de la déesse). Les trods
cités intacts sont lissés | la base est épannelée.

Le chapiteau est composé d'une table soulignée d’un cavet surmonté d'un liste]l assez large. Le
fronton forme un trangle incurvé encadré de deux volutes excisées. Le dessus comporte une cupule
ronde,

Le personnage masculin est nu, & exception de la poitrine et de I'épaule gauche, debout et
de face. L'attitude indique le mouvement. Les jambes sont fléchies avec la droite, dont le pied est
tendu, en retrail, et la gauche en appui. Les genoux sont décalés. Le canon est de 6. La téte est de
face ; le visage, juvénile, est imberbe. Les yeux sont en amande, enfoncés et trés prés de Parcade
sourcilitre. La bouche, profondément marquée, forme un arc de cercle. La chevelure, faite de
méches tirdes en arnére, descend sur le cou, laissant les oreilles dégagées. Le cou est rendu avec
beaucoup de réalisme. Le torse montre le souci de rendre des détails mais avec une certaine
maladresse (bas-ventre décentré). Le sillon inguinal est indiqué par un fort bourrelet, Le bras drodt
est plié avec souplesse el la main bien observée | elle a l'index et l'auriculaire tendus. La
musculature des jambes est dessinée simplement et les genoux, les mollets ¢t les chevilles bien
étudiés. La poitrine et le bras gauche sont couverts d'une draperie attachée sur I'épaule gauche. Elle
est parsemée de plis obliques. La bourse est tenue de la main droite. Le biton longe la jambe
gauche, Sur la tére, les deux ailes du pétase forment des proéminences sur les oltés.

Le personnage féminin, recouvert d'une robe du cou aux chevilles, a une attitude raide et
frontale. La téte recouverie d'un voile a un visage avec unc bouche asscr grande et les yeus en
amande ; les cheveux, apparents sur le cité droit du visage. forment des bandeaux. Les bras sont
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peu apparents, Sur le bras droit semble reposer une corme d'abondance. Les jambes se distinguent
sous be vEtement ; la droite sert d"appui ¢t la gauche est fléchie. Des sandales fermées recouvrent bes
pieds. Le drapé de la robe forme des plis verticaux, refendus, assez larges. Le voile descend jusqu’h
la taille.

Les attributs permettent de reconnaitre le dien Mercure et sa parédre peutl étre une déesse,
peut=eire Rosmerta, L'analyse des donndes (p. 131, 147, 150, 151, 138, 160, 161, 162, 163, 167, 16%,
170, 174, 177 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 179, 183, 185, 187, 200, 202, 205, 206, 224, 230, 131,
254, 296, 300) permet une datation de la fin du I1° s

Photographie XXV (tée).

Fig. 24, 25, 26, 27, 28 (canons).

5.4.97 : spéle (pl. XVIII) : Génie sacrifiant.

Découverte en 1976 &4 — 2,20 m. sur la couche de destruction finale avec de nombreux
fragments de sculptures et des débris de construction (pl. I, fig. 33).

Inédite.

Stéle compléte & I'exception de la téte du personnage. Le bras droit a éué restitué par collage.
Il mangue le pied gauche. Des efflorescences recouvrent 'ensemble de la stéle.

Dimensions actuelles, h, : 0,43 m., 1. - 0.24 m., ép. : 0,15 m. (haut) & 0,18 m. (has) ; awrel,
h. : 0,145 m., ép. : 0,05 m. ; masiue, h. @ 0,08 m. ; bourse, h. : 0,035 m.

Matérian : grés.

Stéle & fond plat inscrite dans une pierre tronconique. La sculpture est en haut-relief, tendant
i la ronde-bosse. Les deux bras sont réalisés avec cette technigque ainsi que la téte et Iautel. Le
pourtour du corps est souligné par un sillon creusé dans le fond de la siéle.

Personnage nu, debout et de face. 11 est hanché <"appuyant sur la jambe droite. avec le haut
du corps en retrait par rapport aux membres inférieurs. Les pieds sont décalés et les deux jambes
déjetées vers la gauche, Le torse est rendu avec simplicité par les pectoraux ¢t "abdomen ; un
bourrelet souligne le sillon inguinal ; le ventre proéminent est percé du nombril. Les bras, courts,
comportent peu de détails et leurs mains sont disproportionnées @ la taille du corps. Par contre les
membres inféneurs ont une musculature trés détaillée (omsses, genoux, mollets). L'objet tenu dans
la main gauche replide est plus gros & son extrémité supéricurc. Le doute peut subsister quant i
I'identification de cet objet qui pourrait étre une corne d'abondance. La main droite tient une bourse
de forme pyramidale au-dessus d'un autel parallélépipedique, surmonté de deux listels, placé contre
la jamibe.

Le doute peut subsister pour identifier ce personnage : il peut s'agir d'un Génie. Les critéres
(p. 116, 131, 149, 157, 158, 160, 166, 169, 171, 178, 203 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 159, 174 ,
183, 185, 187, 192, 197, 254, 269, 300) permettent de dater cette sculpture de la fin du 11° 5.

Féminines :

D38 ; fragnrent (pl. XIII) : Divinité féminine.

Découvert en 1974 & — 3 m. sur la couche de destruction finale. 1l reposait prés de la bordure
extéricure nord du bassin B.P.1. {pl. IV, fig. 33).

Inédit.

Eléments de sculpture d'un personnage dont il ne reste que le haut du bras droit et du torse.
Il porte des traces de martelage (trois sur la poitring et une sur le bras).

Dimensions actuelles, b, : .33 m. . L - 0,33 m., ép. : (.08 m,

Matériau : grés.

Sculpture o les détails ont été traités par incisions,

La draperic porte des plis verticaux sur I'épaule et d'autres convergents vers le centre de la
poitrine.



I s"agit sans doute d'une figure Eminine que, par rapprochement avee d'autres reliefs, ont
peut assimiler & une déesse. CfL p. 205,

5.A.52 : sréle (pl. XIV) : Déesse de source.

Découverte en 1974 4 — 2,%) m. sur la couche de destruction finale. Sa base était encore en
place au Nord du bassin B.P.1 (pl. IV, VIII, fig. 33).

Bibliographie : Crallia, XXXIV, 1976, p. 355 ; Le Pays Lorrain, 2, 1976, p. 116 ; RA.E.,
123-124, 1981, p. B4,

Stele compléte réalisée dans deux blocs de pierre. Dans la chute elle s'est délitée en
cinguante-neufl fragments gui ont &té restitués, La partie supéricure gauche et la face postéricure ont
disparu. L'enscmble a é1é refait par collage ¢t un béton & Varriére le maintient.

Dimensions ; rotales, h, : L8  m_, I : 0,585 m., ép. : 0,34 m. ; base, h. : 0,35 m. ; person-
mage, b, : L3505 m., L. : 0,33 m. (épaules), ép. : .70 m. ; téte, h. - @215 m. ; visage, h. : 0,165 m. ;
croche, diam. @ 005 m, (goulol) ; colowne dean, b, ; 0,735 m.

Matériau @ grés,

Stéle rectangulaire & fond plat, portant une figure en bas-relief, Certains détails sont figurés
par incisions (colonne d'cau, plis), d'autres & laide du trépan (cruche). La technigue de la draperie
mouillée desine le modelé du corps. La sculpture est légérement cintrée vers Pavant. Les trois oités
intacts sont lissés ; la base eyt épannelée. La wranche des deux blocs constitutifs porte des stries
entrecroisdes,

Le personnage féminin est debout et de face. Il est trés élancé et son corps s’appuic sur la
jambe droite, mouvement accentué par le décentrage de "axe des épaules, Le canon est 6.8, La téte
est faiblement inclinde sur I"épaule droite. Le visage, un peu joulflu, comporte des yeux en amande
dont I'iris ne semble pas avoir été marqué au contraire des paupiéres. Le grand angle interne de 'ceil
s¢ trouve fortement creusd, Une grande douwceur émane de ce regard. Un arc de cercle dessine une
bouche aux commissures profondément marquées. Les cheveux en postiche sur le haut de la 1ée
descendent en méches jusqu'aux épaules. Le cou est assez long et comporte la trace de plis. La
poitring, particllement découverte sur sa droite, laisse apparaitre un sein mena terminé par un
mamelon. Le bras droit a sa partie raccourcie pour donner de la perspective. La main droite est
figurée de profil ; la gauche a les doigts repliés 4 Vexception de index tendu. Le contour de la
jambe droite apparait & travers le drapé. Les pieds sont chaussés, La draperie est formée de deux
tuniques superposées, la premiére descendant jusqu’aux chevilles, la seconde s’arrétant au mollet.
Elle se déverse sur le bras gauche dont la main en tient un pan. De nombreux plis ont été tracés,
verticaux, profonds et refendus jusqu's la taille, en diagonale et plus superficiels sur ke torse ; sur le
bras le plissement ost arrondi. La main droite tient une cruche d'ol Ueau 3 écoule en cascade,

Le personnage peut éire une déesse de source. Lanalyse des différents critéres (p. 114, 116,
118, 148, 151, 152, 160, 161, 162, 163, 166, 170, 174, I78 et notes, 2° partie, chap. 2, 156, 161, 162,
201, 202, 205, 218, 243, 254, 300) permet une datation de la fin du 117 siécle.

Fig. 25, 26, 27, 28 (canons).

S AET : ol (pl. XVI) : Divinité féminine.

Découverte en 1975 4 — 2,10 #r. sur la couche de destruction. Elle reposait, les pieds en ['air,
contre Vexténeur de la bordure Ouest du bassin B.P. 1. €1 n'é¢an done pas en place (pl. 111, fig. 33).

Inédite.

Fragment de stéle du haut des cuisses & la base. 1l s"agit de la partic inféricure dun relief
composé de deux blocs de pierre séparés.

Dimensions actuelles, h. : @77 m., . : 8,60 me. {avant) a 8,563 m. (arnére), ép. ; 0,25 m. ;
personmage, b, : 051 m., 1 ; 042 m., ép. : 15 m.

Matdriau ; grés,

Stele parallélépipédique & fond plat portant une figure ¢n bas-relicf. La miche, creusée en
forme de coin, est lissée sur sa face antéricure, strde dincision sur le soche et épannclée sur les
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autres surfaces. Des efflorescences rougedines parsément 'ensemble du reliecf. Le personnage, irés
peu excisé, la taille étant peu profonde, laisse apparaitre des contours par la technique de la draperie
mowillée maladroitement réalisée.

Personnage debout et de face. Le contour de la jambe pauche est desané. 11 porte des
sandales fermées. Le sujet est revéiu d'une double tunigue, 'une descendant jusqu’aux pieds od elie
forme un bourrelet et autre s"arrétant & mi-mollet. Les plis sont verticaux ot relativement éiroits a
I'exception de ceux soulgnant la pumbse,

Il &"agit d'une déesse. Les critéres technigques {p. 157, 163, I79 et note, 2° partie, chap. 2, 184)
rendent possible une datation du milieu du 11 5.

SAI09 & atéle (pl. XXV @ Divinité féminine.

Découverte en 1979 & = 4,15 m. dans le fossé d*évacuation au Nord du bassin B.P.11. Elle
n'était pas en place (pl. VII, fig. 33).

Inédine,

Partic inféricure de stele dont subsistent la face antéricure avec 1a base et une figure du haut
des cuisses aux pieds (le droit mangue). La base a é1é restituée par collage et goujonnage.

Dimensions actuelles, h. : 0,76 m., L. : 0.50 m. ; personnage, h. : 0,565 m.

Matériau @ gris,

Stéle dont la sculpture est lissée, la base portant des stries et des traces de pointerolles.
L'auteur du relief a essayé d'utiliser la technique de la draperie mouillée. Les détails sont indigués
par des incisions.

Personnage debout et de face. Il porte une tunigue descendant sur les chevilles et y formant
un bourrelet, Les plis sont indiqués par de larges bandes verticales ; les parties en contact avec les
jambes sont marquées par des chevrons orentés vers le bas pour rendre maladroitement le
mouvement du tiz=u, La jambe gauche est ainsi soulignée. Les pieds sont chanssés.

Il s’agit d'une déesse. L'analyse des données (p. 149, 163, I81, 205) appelle une datation du
V" 5.

§.A.330 : stéle (pl. XXV) : Déesse de source.

Découverte en 1980 & — 3,24 m. sur le bassin B P11 ob elle avait été jetée avec plusicurs
autres reliefs. Elle n'était donc pas en place (pl. ¥V, fig. 33).

Imédite.

Partie inféricure de stéle de la base & la taille, Les pieds du personnage ont disparu, ainsi que
la fagade du socle. Le bas du flux d'eau, la main gauche et sa draperie, le bas de la tunique ont été
restitués par collage ; la base a été replacée par goujonnage.

Dimensions actuelles, h. © J, I3 m., | : 0,665 m., ép. : 0,32 m. ; base, h. : 0,46 m. ; person-
nage, b, 1 0,78 me, 1 2 @535 mr., ép. @ 008 m. ; cruche, diam. : 009 m. (goulol) ; colonre d'rau,
h. : @50 m.

Matériau : grés.

Stéle rectangulaire & fond plat portant une figure qui est lissée. Des efflorescences rouges
parsément le relicf. Les incisions sont trés profondes, permettant un jeu d'ombres et de lumiéres, La
technigue de la draperic mouillée est utilisée pour le traitement des jambes.

Personnage debout et de face. Il est en mouvement comme lindiquent la jambe gauche
Méchie et avancée ainsi que la ligne des genoux décalée. Une tunique le recouvre. Sa représentation
montre une grande habileté de Ia part de avteur de la sculprure : plis verticaux, parfois refendus, de
différentes tailles pour le bas, en biais pour le hawt. La main gauche, dont deux doigis (index et
auriculaire) sont tendus, tient un pan du drapé qui retombe vers Uextérieur. La main droite tient le
goulot d'une cruche d'oi s'écoule de I'ean présentée de maniére trés stylisée par des traits obliques.

Il "agit vraisemblablement d’une déesse de source comme semble be montrer son attribit. Les
différentes données (p. 116, 151, 152, 160, 162, 166, 169, 170, I77, 178, 205 et notes, * partie,
chap. 2, 156, 254, 3(0] indiguent une datation du miliew du 11° 5,
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AAIIE awtel (pl. XXV} @ Divinité féminine.

Découvert en 1980 &4 — 2,87 m. sur le bassin B.P.IIl. od il avait é1é jeté avec dautres
éléments sculpiés, Tl n'était donc pas en place (pl. v, fig. 33).

Inédit,

Autel complet. Tout le obté dron est délité, Du personnage il subsiste le contour gauche de la
téte, et tout le corps, de I'épaule aux pieds, du méme cité. La main gauche a é1é restituée par
collige.

Dimensions ; fotales, h, : L35 e L 043 m., ép. : 0,53 m. ; chapiteau, h. 1 0,255 m. ; baie,
h. : 0,21 m., ép. : 0,535 m. | personnage, h. : 0,79 m., ép. : 0,03 m, ; tére, h. : 0,11 m. (estimée).

Matériau : grés,

Autel paralléliépipédique portant une figure en bas-relief. Les détails sont rendus par des
incisions et la jambe par la technigue de la draperic mouillée. La face antéricure est lissée, les autres
portant des traces de pointerolles.

Le chapitcau est composé d'une table soulignée d'un cavet surmonté d'un large listel ; sur le
cité, la volute est excisée.

Le personnage se tient debout et de face. Les proportions sont massives, les Epaules étant triss
larges par rapport & la taille. Le canon est de 7.8, La jambe gauche, avec Uindication de la rotule, est
visible sous la draperie. Celle-ci couvre le corps depuis le cou jusqu’aux pieds od elle forme un
bourrelel. Les plis, profondément margués, sont verticaux. Un pan important de tissu, fortement

plissé, couvre le bras gauche et retombe le long de la jambe, Les pieds sont chaussés, La main
gauche serre un minee biton onenté wvers le has.

Il s"agit sans doute d'une divinité EEminine dont la nature est impossible & préciser. Son Sude
(p. 151, 162, 163, /78, et notes I partie, chap. 2, 254, 300} fait envisager de la dater du milieu du
" s

Fig. 24 (nesures).

11
FRAGMENTS DIVERS

Les tiétes

T.20 ; téte masculine (pl. X111}

Découverte en 1974 & — 280 m, sur la couche de destruction & Pest du bassin B.P. 1. (pl. VI).

Fragment inédit.

Partic supérieurc d'un autel comprenant le chapiteau et le haut du fit portant la téte d'un
personnage. La face postéricure se délite.

Dimensions actuelles, h. ; 852 m.. L : G4 m.. ¢ép. : 009 m. ; chapiteauw, h. : 0,235 m.,
L: 0455 m., ép, : 020 ., ; téte b, G105 m., Ep. - 007 m. ; visage, h, : 0012 m.

Matériau ; grés,

Autel parallélépipédique portant un personnage en bas-relief. Les détails sont marqués par
des incisions (visage, fronton, volutes), Seule la face antéricure est lissée, les autres ainsi que le
dessus du chapiteau sont épannclés.

Le chapiteau est composé d'une table soulipnée de deux listels qui encadrent une fasce. Le
fronton, trangulaire, a son centre décoré d'un motil en écailles. Deux volutes excisées I'encadrent,
décorées d'une fleur & quatre pétales dessinés par un cercle coupé de deux axes perpendiculaires,

La téte ronde a un visage sans relief et schématique. La bouche faite d'un simple trait n'a pas
de lévres ; le nez a une forme de trapéze ; les yeux en amande ne comportent aucun détail. Les
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cheveux, aux méches indiquées par guelques stries, forment une couronne arrondie laissant les
oreilles apparentes. Une barbe, fate d'une simple saillie, encadre le visage.

L'érude des données (p. 150, 176, 179 et notes, 2° partie, chap. 2, 200, 202, 205, 217, 224,
I, 245) autorise une datation du milieu du 1117 5.

T 42 : téte fémimine (pl. XI11).

Découverte en 1974 & — 3,00 m, sur la couche finale de destruction au Nord du bassin
B.P.L (V).

Bibliographic : Le Pays Lorrain, 2, 1976, p. 116 ; R.A.E, 123-124, 1981, p. B4

Téte du sommet du crine i la base du cou. Elle ¢st délitée en deux dans le sens de 'épaisseur.
Les fragments ont été recollés.

Dimensions actuelles, b, : 0,255 w1 O 06 ., ép. @ O 145 m. ; visage, h. - 0,175 m.

Matériaw ; grés,

Téte arrachée d'un relief. Les détails sont traités par incisions superficielles. La sculpture a
é1é lissée,

Téte de femme semblant tournée vers la gauche. Le visage est joufflu avec un menton
fortement marqué. La bouche en arc de cercle coupe en deux une protubdérance voulant indiquer les
lévres. Le nez, drodl el assez étroit, surmonte le sillon nasal, Les yeux, en amande, ourlés des deux
paupiéres, sont trés gros, globuleux, sans indication de la prunelle rendant le regard semblable &
celui d'un aveugle. La chevelure faite de lourdes méches tressées se divise de part et d'autre du
front ; elle descend bas sur la nuque et cache les oreilles.

L'analyse des différents caractéres (p. 161, 166, 167, 179 et notes, 2° partie, chap. 2, 200, 202,
208, 220, 241, 303) invite & dater ce fragment du miliew du I1° 5.

T.42 : iéte indeterminde (pl. X101},

Découverte en 1974 & — 3,50 m. sur la couche de destruction finale au Nord du bassin B.P.1.
Elle était dans un amas de débris sculptés (pl. VI).

Fragment inédit.

Téte du sommet du crine i la base du cou. Le haut a é1é écrasé par la chute d'un bloc de
pierre qui a dislogué I'ensemble de la pierre, On distingue encore la partie inféricure du visage.
L'état du fragment a empéché toute restauration, les morceaux tenant actuellement par la gangue
dargile originelle.

Dimensions actuelles, h, : 8,235 m, | : 016 s, ép. @ 0145 m.

Martériau : grés.

Téte d'une statue en ronde-bosse, Les détails sont traités par des incisions, Lensemble a été
o= Téte au visage arrondi et imberbe ; il est coupé d'une bouche étroite aux deux lévres
dessinées. Un trait indique e sillon nasal. Les cheveux la coiffent comme un casque, descendant sur
la nugue en laissant les oreilles dégagées. Les méches sont stylisées par un réscau de stries
ressemblant & une résille. Le cou est épais et court.

Il s'agit vraisemblablement d'une téte d’homme. Elle est citée dans les notes, 2° partie,
chap. 2, 202, 203, 224, 229.

TAE : tite masculime (pl. XIV).

Découverte en 1974 4 — 3 m. dans un amas de débris sculptés & 'extéreur de la bordure
Nord du bassin B.P.1 (pl. V).

Fragment inédit.
Téte, du sommet du crine au menton, arrachée du fond d'un relief. Des efflorescences rouges
en parsément la surface. Un éclat a disparu au-dessus de ozl droit.

Dimensions actuelles, h. : 0015 m., L 0145 m., ép. : O.0% m. ; visage, h. : 0105 m.
Matérian @ grés.
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Téte traitée par incisions profondes et avec un irépan (eil). Le sculpteur a jowd aveo les
ombres et les lumiEres.

Tite qui devait Etre frontale. La bouche a les Wvres soulignées | le nez est court et étroit ; les
yeux, en amande avec la prunelle indiguée. sont enfoncés et ourlés des deux paupiéres. La chevelure
faite de larges méches, ovales et placées en guinconce, descend sur la nugue en lussant les oreilles
dégagées et couvrant le haut du front. La moustache est fine | la barbe encadre le visage de méches
profondément creusées. Le sculpteur a cherché & leur donner de la souplesse, o¢ qui contraste avec
le traitement assez conventionnel et la raideur des cheveux,

Analyse p. 176 et notes, 2° partie, chap. 2, 202, 208, 215, 223, 228, 232, 241, 254, 274, 3.

T.50 ; véte indéterminée (pl. XIV).

Ddécouverte en 1974 & — 250 m, sur la couche de destruction parmi d’autres débns sculptiés
dans le bassin B.P.1. (pl. V).

Fragment inédit.

Ciart inférieur droit d'une téte oh apparaissent I"meil, 1a bouche et le bas de la chevelure ainsi
que le haut du cou. Elle a é1é détachée d'un relief,

Dimensions actuelles, b, @ 0,085 m., L : .075 m, | ép. : 0,095 m..

Matériau ; grés.

Téte dont les différentes parties sont traitées par incisions.

Le visage, imberbe, a la bouche bordée des deux lévres ¢t '@l en amande. Les cheveux
descendent bas sur la nogue.

.70 : wdte mascalime (pl. XV1).

Découverte en 1975 4 — 3,30 m. sur la couche de destruction finale prés de la bordure
intéricure Est du bassin B.P.1 (pl. V).

Fragment inédit.

Téte arrachée d'un relief du sommet i la base du menton. Une partic se délite sans quelle s¢
soit encore détachée. L'eeil gauche est partiellement effacé,

Dimensions actuelles, h. : &0 e, Lo 003 m., ép. o 0,05 m. ; visege, b, 0,06 m.

Matériau @ gris.

Téte ob bes détails ont été dégagés par de profonds creusements permettant le jeu des ombres
et des lumiéres. L'auteur de ce travail fait preuve d'une grande maitrise technigue.

Téte de trois quarts face, tournde vers la gauche. Le visage est arrondi ¢t imberbe, avec un
menton volontaire ; la bouche, pincée, a les lévres bien dessinées ; le nez count reste larpe ot
rectiligne. Les deux paupitres ourlent I'eil enfoncé sous des arcades sourcilitres proéminentes i
leurs extrémités donnant plus d'intensité au regard. Le front, large et dégagé, est surmonté d'une
longue chevelure faite de larges méches ramendes en arridre ; elle descend sur la nugue et couvre les
oreilles. Le cou se caractérise par sa largeur et sa faible longueur, L'euvre se distingue par son
réalisme et sa beauté plastique.

Il s'agit d'une téte d'homme. Les critéres retenus (p. 161, 166, 169, 170, 177 et notes,
2° partie, chap. 2, 201, 202, 206, 216, 218, 219, 226, 229, 242, 254, 300) permettent de la dater du

miliew du [1° 5.

T.72 ; ifte masculine (pl. XVII).

Découverie en 1975 4 — 3,30 m. sur la couche finale de destruction, au dessus du bassin
B.P.11. Elle était parmi de nombreux débns sculpiés (pl. V).

Fragment inédn,

Téie de profil o0 manguent le menton, la bouche et le nez. Elle a été arrachée d'un reliel.
Elle est usée par I'eaw.

Dimensions actuelles, h. : 815 m., L. : &.00 m., ép. : 0,07 m.

Matériau :© grés.

74



Téte en ronde-bosse dont les composantes onl €€ marquées par des incisions.

Téte ronde. Le visage & l'eeil en amande. La chevelure est traitée par quelques traits ; elle
semble étre coiffée vers larriére, lassant les orellles dégagées. Les cheveux et la barbe sont taillés &
partir d'un cercle tracé autour du visage. Une moustache surmonte la bouche.

Téte d'homme, Analyse, 2° partie, chap. 2, notes 200, 202, 224, 230, 231, 232,

T.112 : téte masculine (pl. X1X).

Découverte en 1976 &4 — 3,30 m. sur la couche finale de destruction au milieu de nombreux
autres débris sculptés au Nord du bassin B.P.1. (pl. V).

Fragment inédit,

Tére du sommet du crine au cou. La face droite a été complétement usée par |'eau.

Dimensions actuelles, b, : @037 m., L 8,004 m., ép. : 0075 m. ; vizage, h. : 095 m,

Matériau : grés.

Téte en ronde-bosse. Les différentes partics ont été figurées par une taille profonde.

Téie tournée vers la droite. Le visape a une petite bouwche ; le nez est drodt ; Parcade
sourcilidre proéminente surmonte un il trés enfonce ; le front est laissé trés dégage par la chevelure
faite de larges méches, creusées et tirdes vers I arnEr-: elle descend bas sur la nuque, cachant les
oreilles. Une moustache prolonge une barbe épaisse qui envahit la joue.

Téte masculine qui rappelle le modile T.70. Les données (p. 166, 169, 177 et notes, 2° partie,
chap. 2, 229, 254, 300) permettent une datation du milieu du 117 5,

T.122 : téte masculine (pl. X1X).

Découverte en 1976 & = 3,50 m. sur la couche finale de destruction au miliew d'un amas de
rehiefs et de picrnes Laillées (pl. V).

Fragment inédit.

Téte du sommet du ¢rine 4 la bouche. Elle a ét¢ arrachée du fond d'un relief. La pierre se
délite en épaisseur ¢t se désagrége. La face a été restituée par collage.

Dimensions actuelles, b, : 0.55 m., L : 0,134 m., ép. : (L0685 m.

Matériau : gres,

Téte dont les traits sont figurés par d:s incisions.

Téte de face. Son visage est joufflu ; un trait en arc de cercle rend la bouche ; le nez a une
forme de trapéze ; les yeux sont ronds, bordés par la paupiére supérieure ; un sillon borde le haut du
front qui reste dégagé. La chevelure, trés haute, est composée de protubérances hémisphériques,
séparées par des trails ; elle laisse les oreilles dégagées. Une barbe, complétée d'une moustache,
entoure le visage, Leur traitement est le méme que celui des cheveux.

Téte masculine. L'analyse des différentes données (p. 180 et notes, 2° partie, chap. 2, 200,
216, 218, 220, 226, 227, 230, 232, 303) autorise unc datation du milicu du I1I° 5.

T. 140 : téte masculine (pl. XXI).

Découverte en 1977 & — 3w sur la couche finale de destruction. Elle &tait au milieu de
reliefs faisant partic de 'alignement de stéles et d'autels qui limitait le sanctuaire & 'Est (pl. V).

Fragment inddit.

Téte arrachée d un relicf du sommet du criine 4 la base du cou, Elle est usée par 'cau i porie
des éraflures sur le front et le nez.

Dimensions actuelles, b, 017 m, 1, 2 070 m., ép. : 0,065 m. ; visage, h. : £ 105 e,

Matériau ; grés,

Téte dont les détails sont traités par incisions (bouche, cheveux, barbe). Elle est lissée.

Téte de face. Le visage est joufflu ; le sillon nasal surmonte la bouche marquée par un trait en
arc de cercle ; les yeux sont en amande, trés longs el sans détail. De larges miéches siriées forment la
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chevelure qui semble ne pas descendre en dessous du niveau des oreilles. Une barbe entoure le
visage. Le oou, aussi large que la téte, parail massif,

Téte d"homme que Panalyse (p. 180 et notes, 2° partie, chap. 2, 200, 206, 241, 303) permet de
dater du milicu du 1117 =,

T.250 : fragment de iffe (pl. XX).

Découvert en 1976 4 — 3,60 m. sur la cowche finale de destruction au-dessus du bassin
B.P.11., parmi de nombreux fragments sculpiés (pl. V).

Fragment inédit.

Partie de téte de la base du menton au dessus de la bouche. Elle a été arrachée du fond d'un
relief.

Dimensions actuelles, h, : 0,058 m., 1. : 8,07% m., ép. : 0,029 m,

Matériau : gris.

Fragment o les détails profondément creusés jouent avec les ombres et les lumidres.

La bouche, bordée des deux lévres, est surmontée par une moustache faite de fines méches.
Elle compléte une barbe, se constituant de part et d'avtre du centre du menton, Ogunée par deux
enroulements trés délicatement travaillés.

L'analyse (p. I77 et note 2° partie, chap. 2, 213) laisse envisager unc datation du milicu du
1" s,

T.256 : téte féminine (pl. XXI1).

Découverte en 1978 & — 1,35 m. parmi d'autres débris sculptés et des socles marquant un
alignement au Sud du sanctuaire (pl. I1).

Fragment inédit.

Téte du sommet du crine & la base du cou, Un gros éclat manque sur le sommet, ne laissant
subsister que le cité droit, Ia joue gauche et le bas du visage. Des efflorescences rouges parsément le
fragment,

Dimensions actuelles, b, : 8.205 m, L. : 8,16 m., ép. : O14 m.

Matériau : gris.

Téte en ronde-bosse dont les différentes parties sont finement taillées.

Téte de face ; le visage a la bouche bordée des deux 1évres ot marquée des commissures ; ol
en amande a le coin externe relevé. La chevelure faite d'une tresse encadre la téte de part et d'autre
du front. Un voile la couvre, descendant sur la nugque. L'ensemble donne une grande impression de
douceur.

Il s’agit peut-ttre de la téte du modéle §.A.330, L'étude des différents critéres (p. 151, 161,
177 et notes, I° partie. chap. 2, 202, 208, 218, 254, 300) permet de la dater du milieu du 117 5.

T.257 : téte masculine (pl. XXII).

Découverte en 1978 & = 1,70 m, sar la couche finale de destroction au miliea d'avtres débris
sculpiés au Sud du bassin B.P.1. (pl. IT).

Fragment inédit.

Téte du front & la bouche. Elle a été arrachée du fond d'un relief et se délite en épaisseur.
Elle est usée par 'eau,

Dimensions actuelles, h. : 0,105 m. 1. : 0,10 m.

Matériau @ grés,

Téte travaillée par incisions.

Téte trés allongée de face. Le visage est imberbe ; les yeux peu apparents sont peu enfoneés ;
le nez, droit, semble long. Les cheveux, hauts sur le front, forment des protubérances.

Sans doute une téte d’homme. Son aspect permet une datation du milieu du HI® s. (p. 178 ct
notes, 2* partie, chap. 2, 200, 203, 230, 231, 240, 303).
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T.258 ; iéte maseuline (pl. XXI11}.

Découverie en 1978 & — [ %0 m. sur la couche finale de destruction parmi de nombreux
débris au Sud du bassin B.P.L. (pl. II}.

Fragmeni inédit.

Téte arrachée du fond dun relief. Le visage est trés dégradé : seul 'eeil apparait.
Dimensions actuelles, h. : 8,258 m., | : 0,08 m., ép, : 0.093 m.

Matériau ; gris.

Téte tournée vers la droite semble-t-il. Les veux sont en amande, bordés des deux paupiéres,

La chevelure a des méches épaisses traitées par de profonds traits paralléles : elle cache les oreilles
en descendant sur la nugue. Une barbe encadre le visage.

L'analyse (p. 181 et notes, 2° partie, chap, 2, 202, 223, 228, 232) autorise 4 la dater du IV 5.

T.281 ; tite masculine (pl, XXI111}.

Découverte en 1978 4 — 3,60/ m. sur la couche finabe de destruction, parmi d'autres débris
sculptés, au-dessus du bassin B.P.I1. (pl. VI).

Fragment imédit.

Morceau de stéle comprenant un élément du fond et la téte du personnage du sommet du
crine & la base du cou. 11 subsiste toute la partie droite, un éclat ayant fait disparaitre la portion
supéricure gauche.

Dimensions actuelles, h. totale : 0,28 m. [ tde, b 0T m. L 8117 m., ép. @ G109 m.

Matérian ; grés.

Elément d'une stéle portant une figure en bas-reliel. La technique utilisée est celle de
lincision,

Tée de face. Le visage a une bouche profondément creusée, avec les Rvres et les
commissures indiquées ; le sillon pasal apparait ; 'eeil, presque rond, prend un aspect ovoide sur sa
face externe. Les cheveux encadrant la téte, retombent sur la nugue en cachant les oreilles ; les
méches sont marquées par quelques traits. Une barbe, grossiérement striée, se répartit de part et
d'autre du sillon médian du menton, Le cou est long ¢t mince sans détail.

Téte dhomme dont 'étude (p. 160, /8] et notes, 2* partie, chap. 2, 200, 203, 229, 232) laisse
envisager une datation du I'V* 5,

T.283 ; téte indéterminde (pl. XXI11).

Découverte en 1976 & — 3,60 m. sur la couche finale de destruction (pl. V).
Fragment inédir,

Pariic d'unc téie du sommet du crine & la base du nez. Elle est trés usée,
Dimensions actuclles, h, : 085 m., 1. 0 012 m_, Ep. : 006 m.

Maténau : grés.

Téte en ronde-bosse incisée.

Les weux ont leur coin intéricur trés enfoncé. La chevelure cache les oreilles ¢t semble
descendre bas sur la nugque.

Il peut s'agir d'une téte masculine,

T.291 : téte indéterminée (pl. XXIV).

Diécouverte en 1980 4 — 3,30 m. sur la couche finale de destruction au Nord du bassin
B.PIIL (pl. V).

Fragment inédit,

Téte, du sommet de la téie au dessus des épaules. Elle est cassée au niveaun du cow et la joue
gauche porie unc éraflure.



Dimensions actuclles, h, : .26 m. 1 0 07 m. (téte) & 0,205 m. (épaules). ép. : O /08 m. ;
visage, b, ; 0,12 m,

Matériau @ grés,

Téte en ronde-bosse dont les traits sont dessinés par des incisions. Elle doit provenir d'un
relief identigue au numéro 5 A 15,

Téte tournée de trois quarts b sa droite et vers le haut, Le visage est imberbe et joulflu avec le
menton marqué ; la bouche en arc de cercle a les commissures indiquées ; Le nez est assez large,
court avec lindication des narines ; les yeux en amande, sans détails, un peu globuleux sont
prolongés sur les cotés par un trait profond. La chevelure est faite de larges méches bouchées,
creusées de stries trés accentudes formant des protubérances hémisphériques. Elle encadre le visage,
descendant sur la nugue en cachant les oreilles.

Il s’agit certainement d'une téte masculinge dont lanalyse (p. 160, 161, 18] et notes, 2° partie,
chap. 2, 201, 202, 208, 209, 217, 220, 226, 229, 246, 254) autorise une datation du IV* s,

T.310 ; téte indéterminée (pl. XXV).

Découverte en 1982 & — 160 m. sur la couche finale de destruction parmi d'autres débris
dont les socles de reliefs marquent 'alignement limitant le centre du sanctuaire au Sud (pl. 10).

Fragment inédit.

Partic supéricure de la niche d’une stéle portant la téte d’un personnage ; le rebord porte des
traces de brilé, La partie gauche de la bordure a &té restituée,

Dimensions actuelles, h. : 0,28 m., | : 033 m., ép. . OT45 m. | oéte, h.: O 15Fm., 1. :
0,031 m., ép. 2 0,085 . ; visage, h. : 0,012 m.

Matériau ; grés.

Stéle & niche en cul-de-four portant une figure en bas-relief. Les détails sont traités par
INCIRHS,

La bordure arrondie porte un décor de traits paralléles. La téte, de face, & un visage imberbe
et allongé ; la bouche parait petite et le nez a une forme de trapéze ; les yeux en amande sont bordés
de la paupitre supéneure. La chevelure descend sur les cités en cachant les oreilles ; les méches,
traitées par de profondes stries, forment un arc de cercle, laissant le front dégagé.

L'analyse (p. 148, 149, 18] et notes, 2° partie, chap. 2, 200, 202, 224, 229, 231, 243, 303) la
fait dater du IV® 5,

T.347 : tite masculine (pl. XXVI).

Découverte en 1982 & — J &0 m. sur la cowche finale de destruction dans D'alignement de
relicfs aw Sud du sanctuaire (pl. I1I).

Fragment inédit,

Téte, du sommet du crine & la pointe du menton dont il mangue la partie drodte ; un éclat
mangue sur la droite du crine. Le fragment porte des traces de brilé,

Dimensions actuelles, h. : 025 m_, L : 0,12 m., ép. : 0,10 m.

Matériau ; grés.

Téte regardant vers sa droite, La bouche est petite et Etroile sous un nez droit ; les yeux sont
en amande bordés de leurs deux paupitres sous une arcade sourcilitre bien dessinéde, Les cheveux,
tirés en arriére, laissent les oreilles découvertes. Une barbe et une moustache ornent le visage.

L'¢tude de ce fragment (p. f77 et notes, 2° partie, chap. 2, 201, 203, 219, 223, 228, 230, 231,
241, 254) rend possible wne datation du miliew du 117 5,

Fragments d*auotels

18 - awel (pl. X111).

Découvert en 1974 & — 3 m. sur la couche finale de destruction prés de la bordure Est du
bassin B.P.I. (pl. ¥}.
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Frogment inédit.

Partie supéricure gauche d'un autel. Il subsiste la moitié gauche du chapiteau et un petit
morcedu du [t

Dimensions actuelles, h, : 048w, | 2 024 m,, ép. 2 L8 m.

Moatériaw ; grés.

Autel parallélépipédigue on ke décor est fait d'incisions, Seule la face antéreure est Hssée,

Chapitean formé d'une table soulignée d'un double listel. Le fronton triangulaire est bordé
d'un large bandeau et son centre est marqué de traits en zigzag ot d'un carré portant un décor gue
'on ne peut plus reconnaitre. La volute n'est apparente que sur le devant du relief, n'éant pas
excisée sur le cité. Elle est décorde par un simple cercle découpé en quartiers pour représenter une
fleur & pétales,

La technique peut le faire dater du IV* s.

DLE2 ¢ autel (pl. XWILI1).

Découvert en 1974 & — 2,35 m. sur la couche finale de destruction & exténcur de la bordure
Sud du bassin B.P.1 (pl. 110}

Fragment inédit.

Partic supéricure gauche d'un gros autel comportant un morceau du Bl et du chapiteau.

Dimensions actuclles, h. @ 67 m., ép. @ 0,49 m. | chapirean, h. : 0,33 m.

Matériau ; grés.

Autel parallélépipédigue lssé sur son coné,

Le chapiteau et composé d'une table soulignée dun cavel surmonté de deux listels. La volute
est excisée sur toute I'épaisseur.

D293 » autel {pl. XXIV}.

Découvert en 19800 & = 3,30 m. sur la couche finale de destruction prés du rebord Nord du
bassin B.P.1 (pl. V).

Fragment inédit,

Chapiteau d'autel. La partie supérieure de la volute droite a disparu,

Dimensions actuelles, h. = 0,27 m. . : 47 m., ép. : 0,22 m,

Matérau : grés,

Autel parallélépipédique dont le décor est dessiné par des incisions.

Chapiteau composé d'une table soulignée d'un cavet surmonté d'un large listel. Le fronton est
fait d'une ligne médiane en reliel de laquelle partent, de chague odé, deux hgnes en arc de cercle
irrégulicr dont Uintervalle est moindre & la base qu'au sommet. Sur les rebords, une volute, excisée
sur toute I'épuisseur du chapiteauw, est décorée d'une flear & guatre pétales autour d'un bouton
central en retrait. Un cercle assez large entoure ce décor,

L'eeuvre indique wn travail soigné et une bonme maitnise technigue (2° partie, chap. 2,
note 254).

D340 : awtel (pl. XXVI).

Découvert en 1980 & — 3,95 m. & lintérieur du bassin B.P.I11. (pl. VII).

Fragment inédit.

Partic d'un autel oit il subsiste "essentiel du chapiteau. La face antéricure est incomplite.

Dimensions actuelles, h, : 0,09 m__ 1. : 0,33 m., ép. : 0,35 m. ; coupelle, diam. : 0,20 m.

Matériau : grés.

Chapitesu d'autel composé d'une table soulignée d'un large listel. 1l porte un fronton
triangulaire en fort reliefl, encadré de deux volutes excisées sur toute 'épaissear. Une cupule creusée

sur le dessus est arrondie avec les bords extérieurs fagonnés vers 'avant et Iarrigére. Le creux, assez
petit est entouré d'un épais cercle de pierre.

Analyse p. 147, 150, 151.
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Divers

D.63 : volatile (pl. XV).

Découverte en 1975 & — 2,35 m. sur la couche finale de destruction & '"Owest du bassin B.P.1.
(pl. 11},

Fragment inédit.

Partie d'un oiseau du cou jusqu’a la queue.

Dimensions actuelles, h. : 0,20 m. {(maximum), long. : .27 m., circ, : 0,52 m,

Matérnau ; grés.

Animal en ronde-bosse avec des détails traités par des incisions,

Ohseau au corps ovoide, Sur le dessus une ligne médiane sépare les deux ailes qui sont
marguées sur be odté de deux traits : I'un profond forme le contour, I'autre, central, indique
maladroitement des plumes. Le pilon est trés gros ainsi que le cou cf la quewe. La partic inféncure
plate et circulaire permet de supposer que I'objet était posé sur un autre élément.

Il peut s"agir d'un aigle, une téte de cet oiseaw avant été découverte dans le site ([2.375),

NUTES

(1) M.T. Bamdy cf D. Bogo, Lo scidpture, méthodr of vocabideire, Minisére de la Cubtare ¢t de la Commuanbeation,
Pars, 1978, p. 4TH.

{2} La numérolation comrespond & celle &ablie los de la découverte des sculptures et reprizses dans ke dépda de Touilles.
Les pamséros manquants sont ceux de petits fragments sculptds qui pe sont pas neés dans ce travail,

(3) Corpur Sipnonem fmpenil Romani.

{4} L:r pn:-lTﬂmumn £t caboulées b pantir d'um poist © fize e permanent ssind & la havtewr du lien le plus élevd du
sol actuel.



CHAPITRE 111

Les données épigraphiques

ble du site, avec cependant une accumulation prés des bassins | six viennent des abords de

B.P.1., trois de B.P.IL., quatre de B.P.I1L. sur un total de vingt-sept. Dix sont gravés sur des
blocs solés (1.27. 1.28, L3, 1.74, 190, 1.331, 1,335, 1346, LB.62, L.B.63) et dix somt gravés sur les
linteaux et les bandeaux des reliefs (1.1, 113, 1174, 1.174, 5.E.115, 5.E.253, 5.E.268, 5.E.286,
1.372, 1.376). A une exception {1.332), ils sont placés sur des stéles & personnage, et non sur des
autels. Toutes ces inscrptions sont faites sur des blocs de gris.

Diax-sept d'entre elles sont utilisables, dont deux ne peuvent étre rapportées & Hercule. Dans

Fune, la divinité remerciée nest pas indiquée (1.13), Nautre est vraisemblablement consacrée aux
caux (1.27).

L ES ELEMENTS épigraphiques découvents dans be sanctuaire étaient disséminés sur I'ensem-

Dédicaces & Hercule sur des reliels

1.1 : Partle supdrieure de stdle.

Dimensions @ h. : 0605 m. ;L @ 0710 m. ; ép. @ 0.245 m. ; hauteur du bandeau : 0,775 m.

DEO HERCVLESILVESTERISATVRNING Viotum) Siofuit) L{ibens) M{erito) "' « Au dicu
Hercule ; Silvester, (fils de) Saterninus, a mﬂWi son vieu de bon gré et i bon droit =,

L s TE =% DA Ak Lo ---gww
1.28 : Partie inférieure de stéle. f > e

Dimensions : h, : 0095 &4 0,155 m. (| 0.310m. ; ép. : 0,130 m.

Si la forme du fragment implique Iexigtence d'une ligne au-dessus de la premidre ligne
conservée, celle-ci apparaissant compbite aveg la mention fher/CVLT qui s'impose, appelle en effet
la restitution possible de fDEC.

[deo he] RCVLIM{a)TERNVS! Viowm) Stoluit) Liibens) Mierito)

1« fAu dien Hejreule ; Maternug’a accompli son veeu de bon gré et & bon droit =,
——— afei aetiAe el
190 ; Plague votive,

Dimensions : b, ¢ 128 o o L @ 0,855 m. (en bas) ; ép. 2 002 me (bas) a 004 s (haut).

Inscription contenue dans un cartouche décoré d'une quene d'aronde sur le cdté, a lexception
de la premiére ligne.

Le caractére trés mutilé de cette plagque appelle les remarngues suivantes

Ligne | : la mention du nom d'Hercule se déduit du /i inital ;

Ligne 2 : la présence d'un point entre la premiére lettre, M, et la deuxiéme, O, conduit & voir
dans le M linitiale du prénom M{arcus) et dans le C celle d'un gentilice impossible & restituer.

Bl



Ligne 3 : bes deux premiéres lettres séparées des deux suivantes par un point rond, sont la fin
soit du gentilice long de la ligne 2, soit d'un cognomen court, les troisiéme et quatrieme lettres ne
paraissant pas étre un cogromen, comme semblent le suggérer les rédacteurs de PALE 1976, en
écrivant PRY.... mais paraissent plutdt introduire une formule rituelle bien connue, que 'on retrouve
de fagon assurée pour be texte 113 éodié ci-dessous.,

Ligne 4 ; les quatre lettres subsistantes indiquent une disposition identique & celle de la
ligne 2 avee le prénom Lincius) suivi d’un gentilice pour lequel I'épigraphie gallo-romaine ne permet
pas de restitution.

Ligne 5 : la lecture SALTVfariug/, qui n'est pas proposée par les rédacteuss de I'A.E 1976,
parait recommandée par d'autres attestations épigraphiques de cette fonction ™.

Ligne 7 : linitiale V' renvoie a la formule précédemment vue, dont les trois derniers sigles
manguent, contrairement & la lecture donnée dans I'A.E 1976,
——= DEQ H ferculifl Miarcus) Cf.. [l VS PR fo salure 2V Liucii ?) AUX[.. N SALTUjarii)l
RETILS... ]l Vionem) [Stoluit) Lithens) Mieria)] .

= Au dieu H|ercule] ; Marcus C[...Jus [a accompli] son vaeu [de bon gré et 4 bon droit] pour

I.' la [conservation 7] de L{ucius 7] Aux|...], administrateur du domaine =,

IL_:;E wﬁ‘*‘lr’d"ﬂ‘-ﬂ1 Ir‘*-“""\!.h-. An wimsan T Al Jl,.rﬁ e

ENLS - Sedle d*Hercale.
Dimensions @ voir pour ce numéro le chapitre consacré & I'iconographie.
-

Texte inédit.
Compte tenu de la découveric de cetie stéle auprés d'un bassin de pierre datable d'une
épogue non antérieure au régne de Marc Auréle (voir p. 196), on rera la formulation /&

Hionorem) Diomus) Dfiuinae) & IN Hionorem) Diomus) Afugusiae) ™,
IN HO {morem) [diomus) diiuinaee) ..V{muml Sl Liiberns) Mierito)
« En I'’hionneur ?-.: la Ir#;ngn divine 7)., a accompli son veeu de bon gré et & bon droit =,
I 3 : A
1.176 : Fragment de nmf:.ﬂ B e e L e
Dimensions : h. : 8,052 m, L : 000 m. ; ép. @ 0,037 m.
Texte inddit.

Le second terme de la formule est appelé par le précédent, aucune autre divinité ne paraissant
invogquée dans le sancluaire,

DEfer herculi]
« Au diew Hercule =, .
st Ak

11749 : Fragment,

Dimensions @ h, : 800 m., 1L 0,00 m.

Texte inédit,

HE{rewlif

v A Hercule »

'! A .ﬂii:"' J,-..ﬁhq..«#;-n-r iy g._llll.l-f.-'_.,:.q pEo
5.E.253 ; Sigle d'Hercule,

Dimensions : voir pour ¢e numéro le chapitre consacré 4 'iconographie.
Texte inédir,

DEQ HERCVLI VOT{m) IALVS Diedid [...).
= Au dieu Hercule ; lalus a donné i titre de veeu [ ».

e Pk ™ 1y | '['I"ﬂgwr}
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S.E. 268 0 Sedle d'Hercale.
Dimensions @ voir pour ce numéro le chapitre consacré 3 conographie,
Texite inddii.
DEQ HERCVL]i]

= Au dicu Hercule =, -

LN o
5.E.ZB6 : Sedle d"Hercule.

Dimensions : voir pour ce numéro le chapitre consacré & iconographie,

Si les restitutions de la premiére ligne s'imposent, celle du gentilice ALPINIVS & la ligne 2 se
recommande en raison d attestations de-celui-ci dans 'Est de la Gaule '™,

[d]EOQ HERCV|lial|PINIVS VERVS/[e] X VOTO ™

= Au dieu Hercufle ; Al] pinius Verus en accomplissement de son vaeu ». ) :
afuinn  Lorivadly 1 det qmanan s ,5'.,#,4}“.. ¢ F"‘Fﬁi": fﬁ'—l s
1.332 : Aurel.

Dimensions - voir pour oc numéro le chapitre consacré & Miconographie.

Sur la probabilité de la présence de dews au début de la premiére ligne, voir la note
rectificative de Y. Burnand a l'information précédemment donnée par lui '™, La restitution de uomm
au début de la ligne 3 s'impose comme premicr terme de la formule traditionnelle.

[deo] HERCVLEMAGISOifu] (otum) Sioluit) Liibens) Mierito) ™.
« |Au dieu] Hercule ; Magiso a accompli son veeu de bon gré et & bon droit ».

fgatn hakpnn = 24/
1.335 : Base octopomnale.

Dimensions © b © @920 g, . diam. - 0,475 m.
Texte inédit.

HERCVLI

w A& Hercule =, - f"—}?

1.346 : Cippe vorif.
Dimensions @ h, : 067 o s L 876 m.  ép. : 03T m. ; cartouche t he 27 mL L 057 m.

Liinscription est contenue dans un cartouche rectangulaire encadré d’une guewe d’aronde de
chagque obté ; il est surmonté d’un décor triangulaire difficile & comprendre. Bien grave, le texte n'en
présente pas moins des difficultés d'interprétation :

Ligne 1 : [a lecture IMVI, assurée, ne parait pouvoir &tre comprise que comme un gentilice
indigéne, non encore attesté, IMVIVE ;

Ligne 3 : les signes qui suivent la mention du diew (dont le nom est écrit sans H, avec un E
initial constitué de deux hastes verticales) ne permettent pas de proposer une interprétation correcte.

CARATVLA IHFIFE'GHMVHISFEHC'FLI g
« Caratula, {fille de} Imuius Communis, 4 Hercule =,

I a 1‘._1I- i "‘-'a-'l-':.- 'hﬁ'.'rh.-l;.-'“.
1.376 : Fragmeni de miche. L I #4' : &
Dimensions : h. : 8,036 me. ;1 20,12 m. ; ép. : 0,063 m.

Texte médit.

Le second terme de Ia formulation divine est appelé par le premier, tout autre nom de divinité
paraissant exclu cn raison de I'absence d’autres noms divins dans I'épigraphic du site.

DEO [herculif
« Au dieu Hercule = ",
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Graffit

1.74 : Fragment de plague de grés.
Dimensions : b, s @05 e s L2020 . ép. 2 0002 m,
Texte inédit,

Fragment portant deux graffiti superposés de taille différente. Le plus grand des graffiti est
incomplet, aucun nom ne figurant dans Pespace qui suit [a mention dews | ce premier graffito,
inachevé par mangue de place, pourrait avoir été¢ 'ébauche du second.

1) DEQ
2} DEO HERCVLI

w Ay dieuw Hercule =.
MerdBors
1.B.62 : Fragmeni de tuile.
Dimensions : ho : 00075 m. ;Lo 00037 m.
Texte inédit.
Hierculi) Viodm)

w & Hercule, en voeu =,
g

1.B.63 : Fragment de tuile. )
Dimensions : h, @ 0,080 m, 5 1, 2 0,041 .,
Texte imédir.
Hierculi) Viomm)

« A Hercule, en veew =

Auptres dédicaces

1.13 : Socle de statue.
Dimensions : h. : €L200 m. ;5 Lo L4080 m, 5 Ep. o 8300 m
Texte médit.

Ligne 3 : ke mom TATV, dom le genre masculin ou (éminin ne peut &tre défini. parait
incomplet et semblerail devoir s"étre poursuivi sur la ligne 4, & Pexemple de ce que 'on trouve &
Mayence 1,

TALVPPA PROV[SJALVTE TATVI...] FIL(ii ou iae) EX VOTO ",

« Taluppa pour la conservation de Tatu..., fils de ..., en sccomplissement de son vieu =,
J._,.lq.-d Al hl Wy T 24

1.27 : Fragment de elavean. B

Dimensions @ W 3 0,025 s, o L 2 0,400 m,

Partie inféricure de la clé de la vodie d'une colonnade placée sur le ofié Est du bassin B.P.1.
Le fragment est complet & droite, comme le montrent des traces de pointerolles dans 'épaisscur de
la pierre. Une lacune existe entre les troisiéme et quatriéme lettres de Ia ligne unique du texte ',
La référence possible 4 des eaux qualifides est rare dans FEmpire romain @ on peul noter wn cis i
Albe pour les AQUAE ALBULAE SANCTISSIMAE et 4 Caldas de Monchigque pour AQUT [
SACRI [...Jl PATVLCIA [...] TF VELM "™ il est possible qu'il en soit de méme & Deneuvre.
Aussi on proposera, avec la prudence qui $'impose, la bscture :

DIV ini] 8 AQ uis]

« Aux eaux divines »,
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MOTES

i R. fﬁ:gm = Imfosmations archéologiques. Circonscription de Lorraine =, Gallie XXV 1976, p.o 355 = A E. 1976,
|'I-\. 5

(2} Mdem e1 AE, 1976, p. 4T

(3} Em demnber lies : A E, 1975, 426 (noovelle kecture de I'ALE, 1957, 131) ; mscripibon décosverie doms |a fégion de
Brescia, aver wne émde sur ls fonction de selimari,

(4] thiﬂumﬁ- Infarmations archéologigues. Circonzeription de Losraine =, Gallls XXXV, 1976, P 355356 = ALE,
1978, p. 472,

(5) Vaoir 4 ce sajei M.Th. Rapsset-Charlier, = La datstbon des isscriptions latines dans bes provinces cecidentales de
IEmpirc Romain l]'l!m'.': les fommulabions © in horarem o fomus jdfivienoe) © et " den, "=, ANMARW., I, 3,
1975, pp. 232280, L'nstewr qui donne 135 eonme ikfe apparition datée de la formule = in hod.d. « dans la
province de lyonmaise indigoe 198 pour celle de igue.

() C.F L. XER, 3198, 5130, 5333, 7741, B1S0.

(7 ¥. Bumand, = Informations srchésbogigues. Cwuconseription de Lofraine =, Gallioe, XMXVII, 1980, p 424 et
435 = AE, 1978, p. 049,

(f) Y. Burnand, = Magiso @ anthropoayme ¢ son théonyme =, Galffe XLV, 19H7-1988. p. D09.200, fig

) . 'ﬁ.ﬂl“‘ = Infiermations archéologiqess. Circonscription de Lorramne =, Gollia XL, 1987, i 3% o= ALE, 1982,
Al

(10) . Burmand, = Informations archépdogiques. Clrconseription de Losraine =, Gallia XLIT, 1984, po 360,
(11) Fewm.
(12) CLL, XTI 11916

{15) R. Billoret, = Informations archbologiques. Circonscription de Lorrasne =, Gallia XXXIV, 1976, p. 355 = AE, 1976,
p. 471,

(14) C.LL, XIV, 3209 : AQVIS ALBVIISSANCTISSIMISVLPIA ATHENAISGLYPTI AVGILIE AB EPISTVILIS
VXOR/LIBENS'D.D. ; e ). FORMOSINHO, O. VEIGA FERREIRA, A. VIANA, Ewmudes arqueologicos nas
Caldas de Monchigue, Pomio, 1953, p. 143,



CHAPITRE 1V

Les données numismatiques

Sur ce total ont E0é idennfiés 247 avers ¢t 179 revers.

Ces piéces, dans leur ensemble, sont trés usées ou décapées par Pacidité de I'eau qui a
baigné le site durant une période asser longue. Si certaines wdentifications sont complétes sur le
revers ou lavers, la plupart des pitces ont des indices qui ont disparu : les inscriptions, en
particulier, ont beaucoup souffert, ainsi gue les détails du revers.

I L. A ETE découvert 305 exemplaires monétaires sur le site, en bronze 4 deux exceptions priss.

Répartition topographique. La dispersion des monnaies sur le site est assez limitde,
puisqu'un grand nomhbre a été trouvé sur un nombre de points restreints, comme le montre e
classement suivant, en prenant le carré de fouilles comme repére spatial (fig. 21) :

TomeEst=1-A . ovioeswiedsiaess 59 FopeMNord -1 ... .. ... ]
Fome Bat-1 .. . e Ll Fome Sud ... L. 5
Tome Colte . .ivwveeiseacnsssns 3B FToneSud-C-1 . ..o ainnvaccaas 4
il T L | R R PO e | Tone BEE < A o soi s aie e e e 3
o Mond e e e e e e e A T T i 2
ZoneSod-BY ..viiueivinarnaess 1B Zone Est - [I1- A . 1
fone Est-1-B ... ... i 17 Fome CHIEST . . o ot e e e e e e e e e e |
R R = L R B FoneEst=-IE A& . ... . iin i ieeen 1
Pty (R T R R I | P TR 11 [ N O A AN |

L'examen de la répartition des monnaics permet de constater que Iessenticl des découvertes
s situe dans les zones EI-LA (159 exemplaires, soit 52,8 % dw total), 51 'on ajoute les carrés voising
Centre, Mord et Est 11, on peut constater que ce secteur rassemble la quasi totalité des données
numismatiques (228 pidces, soit 75,7 % de l'ensemble). En comparant la localisation de ces
monnaies avec les structures découvertes, il semble que les abords des bassins aient été particulidre-
ment riches en vestiges, en particulier les environs du bassin B.P.11. Notons que peu de monnales
ont éié découvertes & l'intéricur de ces bassins ; aucune dans la vasque B.P.1., ni dans be cuvelage
B.P.Il. Les scules monnaics retrouvées ['ont éié dans les struciures en bois (B.B.1., B.RB.IL.,
B.P.111.}), la plupart du temps sous ou dans les interstices des planches du fond des bassins. La zone
pratiquement vierge dexemplaires mondtaires (carré Sud-B, Sud-A et Est) correspond aux flancs
d'un petit vallon, qui étaient sans doute en dehors de la zone d'activité et de passage. Enfin, il faut
souligner qu'une grande partic des monnaics du carré E 1 A a été trouvée aux pieds de la grande
stéle 5.E 2B6, 4 l'extéricur du cercle des sculptures cloturant le coté Est du sanctuaire.

Répartition chronologique. La répartition des monnaies, permet de les situer du 17 au

IV siécle aprés Jésus-Christ. Les régnes représentés par ordre chronologique sont les suivants
(fig. 22) :
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Figure 21 : Répartition des movndies




POPUEIE 5 o g T A ek | Gordien I1. ... .... SR T p 1
Caligula . ... ... oo in s annaaa | GalllEn - o o e e e o e e e g
Nérom.......oocivnniiinannnea 5B Baloming . . .- i i it e e 2
Domitien ............ 000000000 10 PO o s R g S n s 3
Nnﬂua | O 3
T'la]a.n.....-.....--....--.... 13 Tétricus 1 o oo oo s e 21
el vopamaneesnseseens 0 Surime it LSS
qum““ . Claude le Gothigue . . ............. 31
' Quintillus . .. ... e 4
Marc-Aurkle . ... ... .. eineee. 12 i
RS ) RN SR e O Tacitus .. ...
Lucius VErus . ... ............... 3 PRODUS . o o i i e e 5
Eodlle: i i 3 Constantinl.................... I3
Commode ..o et st eenren. 16 Dynastie Constantinienne . ... ... .. .. &
[ 1 G N e SRR T L | Copstantin Il ... o caniasmvaidvaas B
Seplime SEVRIE . . .. i e e 1 BT R SRS RSN |
Alexandre Sévére . ... ... ..., 2 Yabentimien 1 . ... iuviiaiinas 5

Souvent avers a gardé la margue de la téte du sowverain avec Iinscription dégradée ou
entiérement effacée. Les revers sont dans leur ensemble trés abimés, Pinscription (lorsqu'il v en
avait) avant la plupart du temps dispary,

A la lecture du tableau de la répartition des monnaies par péricde (fig. 22). il apparain que les
monnaics les plus nombreuses sont celles du 117 siécle avec 122 exemplaires. Viennent ensuite celles
du 3° quart du HI° siécle avec 81 types. L'importance des données fournies par ces deux périodes
dépasse de trés loin celle des autres lmites chronobogiques. La dynastie constantienne avec
23 témoins numismatiques présente encore une certaing cohérence de densité gui disparait pour
toutes les autres périodes envisagées.

Cette analyse est affinée par le tableau des représentations par régne (fig. 23). La chronologie
s'étend d’Auguste & Valentinien 1. Cependant il faut nuancer cette information. En effet, =i les
pérides du 117 sigcle, du trosiéme quart du 1117 siécle et le régne de Constantin [ et de ses proches
hénters forment des ensembles continus, 1l n'en est pas de méme pour les autres ¢pogues pourtant
représentées. Le I sigcle en effet na pas une succession continue des différents régnes, puisque
sculs ccux d'Auguste, Caligula, Néron, Domitien ¢t Nerva sont attestés, et pour trois d’entre cux &
un seul exemplaire. La fin du I1° siecle est représentée par 3 monnaies de la dynastie sévénenne.
Enfin deux péricdes sonl vierges ou presque de tout vestige @ il s'agit du deuxiéme quart et du
quatritme quart du IT1° siécle. Les régnes les plus représentés sont ceux de Claude le Gothique
(31 monnaies plus 4 de Quintillien), Antonin (23 plus 5 de Faustine 1), Marc-Aurgle (22 plos 13 de
Faustine 11, 3 de Lucius Verus et 3 de Lucilla), Tetricus 1 (21 plus 8 de Tetricus 11y, Commode
(16 plus 1 de Crispina) et Constantin (15).

Parmi foutes ces monnaies, certaines
sont particulitrement remarquables par beur ab-
sence d'usure. Citons le cas d'une monnaie de
Caligula {n® 245 du catalogue), de 2 de Domi-
tien (N" 47 et 260 du catalogue), d"Antonin
(n" 57 et 95 du catalogue) el d'Alexandre 5&-
vire (n” 74 et T5), d'une de Gordien 11 (0" 15,
mais son £fat est moins bon gue les autres),
dune de Postumus (n” 73), de Claude le Gothi- B m 2 X & W & W M o
que (n” 204}, de Constantin (n® 246) et de Va- PO
lentinien (N 15). :

Figure 22 : Répartiion par lype de monnaies
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Figure 23 ; Répartition des mosnates par régne

[Fautres ont ¢é1é coupées en deux volontairement (n® 176 et 2540, la premiére étant de
Constantin, la seconde du Haut-Empire). Enfin une monnaie est remarquable par sa rareté, puisqu'il
semble que ce soit la seule trace monétaire de cet empereur dans le nord-cst, il s'agit d'un sesterce
de Gordien I avec & lavers sa téte laurée tournée & droite avec I'inscription : IMP. CAES. M.
ANT. GORDIANVS AFR. AVG,, et au revers une Providence tournéde & gauche tenant une branche
el une come d'abondance entourée de Uinscription PROVIDENTIA ALGG. - 5.0

1



CHAPITRE V

Le petit mobilier

I
LES ELEMENTS CERAMIQUES

Les fouilles ont liveé un nombre abondant de tessons de céramique & usape domestique et de
tuiles. L'acidité de V'eau divaguant dans ce sanctuaire aprés sa destruction, jointe & celle du sol
tourbeux qui I'a recouvert, a fait disparaitre beaucoup de tessons, en particulier de céramique
commune ¢t de tuiles. A cette donnée s'ajoute le fait que lors de la dispantion du site, la guasi
totalité des objets en céramigue a été brisée et les morceaux dispersés sur des espaces plus ou moins
grands, au point gue seuls quatre vases et une cruche ont éié découverts particllement écrasés sur

place.

Les éléments de construction. Les matériaux cframigques ont tous &1& frouvés i proximité
des bassing et ils sont constitués pour Iessentiel de tuiles,

Les tuiles. 11 en a été retrouvé sur la totalité des zones prospectées. Elles étaient logiquement
plus abondantes, en particulier aux emplacements des deux bassins & colonnades. lov aussi, il est
nécessaire d'étre réservé sur leur répartition spatiale car I'eau a déplacé de trés nombreux morceaux
sur le sol de Pépoque terminale. Leurs caraciéristiques correspondent bien entendu aux modéles
courants déja décrits pour de nombreux sites gallo-romains.

Les tuiles plates ont pour bs plupart une largeur de 0,30 & 0,36 m. et une longeur de 0,34 &
.43 i, Elles ont un rebord de 0,045 4 0,050 m. délimité 4 intéricur par une étroite gouttiéne de
0015 m. environ, une des extrémités comporte une encoche de 000 m. pour recevoir la tuile
supérieure, et sur les flancs deux retraits de 0,06 m. de long sur 0,02 m. d'épaisscur permetiaient les
jomctions latéeales. L'épaisseur des tuiles est vanable entre 0,02 m. et 0,03 m. en zone centrale,
souvent plus épaisse que les parties latérales. Un certain nombre portait un décor fait d'un demi-
cercle imprimé sur la partie supérieure, ce qui pourrail indiquer qu'il s'agit de twiles de bordure.

Les tuiles rondes couvrant les joints des précédentes ont une largear de 0,57 me, sur 0,764 m,
de dimmetre. Leur largeur est plus faible & une des extrémités ceci étant li¢ aux technigues de
fabrication, Leur épaisseur est de 0,009 m. en moyenne.

L'usage de ces tuiles est multiple. Essenticllement elles ont été retrouviées sur deux bassins en
pierre dont elles formaient apparemment la toiture qui s'est effondrée lors de I'écroulement des
colonnes et lincendie de la charpente. Mais elles avaient aussi d'autres fonctions @ canalisation,
élément de calage, mais aussi dallage. En effet, il a été retrouvé sur les pentes du vallon orienté
nord-sud un ensemble de tuiles plates placées bord & bord et & 'envers, la partie avec rebord étant
face au sol. L'agencement formait un quadrilatére de [,80 m. de long sur [ m. de large. Vu leur
position, leur ordonnancement, il ne peut s'agir d'une toilure effondrée, ni le fait du hasard. 11
correspond sans doute & un point de passage ou de protection du talus.
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Les brigues. Plusieurs morceaux de brigues ont é1é découverts sur le site. 11 s'agit de deux
types d utilisation : des pavages ot des brigques de parement.

Betrouvées & peu d'exemplaires, les brigues de pavage ont des dimensions modesies. Elles
mesurent &J8F m. de long sur 8775 m. de large et 0,035 m. d'épaisseur, ¢t ne portent awcun décor.
Les rares exemplaires ont é0¢ dégagés devant le bassin B P11, et prés du bassin B.P.1.

Les brigues de parement ont &é disséminées sur le site, cassées ed fragments assez petits.
Elles ont une épaisseur de 0,032 pr, leurs auires dimensions étant impossibles & déterminer dans
"état actuel des recherches. Elles portent une série diincisions faites au peigne ¢t qui forme des
ondulations qui devaient permettrent de retenir un morner,

L'argile utilisée pour les réaliser est trés médiocre, laissant dans la masse de nombreux petits
galets de quartzite altérant la compacité de lensemble déja diminuée par la présence de retraits et de
bulles d'air. L'ensemble de ces éléments est de fabrication locale, On peut supposer gu'ils ont éi¢
réalisés dans une tuilerie locale dont implantation est indiquée par la toponymie (lieu-dit « Les
Tuileries =) ; des débris de tuiles et de briques y ont été retrouvés '

La céramique & usage domestique. L'éade de la wotalitg des tessons découverts ser le site
ne sera pas abordée ici. 11 a été fait une sélection de 210 échantillons & fin d’analvse 2 Parmi ceux-
ci. 134 morceaux ont pu étre identifiés, permettant d'établir une premiére typologie de la céramigue,
disponible pour la recherche '™,

La céramique commune, Cest la plus abondante sur le site. Elle représente 125 tessons sur
Fensemble analysé, La plupart sont trés petits et actuellement seuls 4 abjets ont pu étre i peu prés
reconstituds,

Les pites des objets sont de couleur ocre-rouge e plus souvent | on a pu aussi constater la
présence de pites blanches et prises. Leur finesse et lewr gualité est trés diverse @ certaines
comportent de gros défauts en particulier de nombrewses particules de quartzite gui indiguent une
préparation assez sommaire des argiles wtilisées. Les épaisseurs de pites sont aussi trés diverses, en
particulier selon le type dobjet ot la taille voulue. Certains vases ou mortiers onl des bords trés
cpais, parfois mal cuits, alors que d'autres, dont les cruches et gobeleis, sont extrémement fins,
Souvent les modéles aux parois les plus minces sonl composés d ane pate cxtrémement pure.

L'engobe des objets est de couleur grise, vernissée noire, métallescente, rouge, ocre-rouge ct
beige. Dans deux cas, la face extéricure est peinte, 'une complétement, 'autre avec des décors,
Parmi ces divers aspecis, la coloration grise 'emporte largement, représentant presque la modtié de
I'échantillonnage ; ensuite, vient 'engobe rouge et ocre-rouge avec le quart des tessons, puis la
VEIMBESEE NOIre aves environ vingt pour cent, la beige enfin la métallescente, cette derniére en faible
quantité, La finition extérieure des céramiques est elle aussi extrémement diversfide, Certaines
gardent leur aspect brut granuleux, d'autres ont é0é recouvertes d'un vernis leur donnant un aspect
lissé, parfois décoré. Les décors sur cette céramigque commune sont plus difficiles & cerner, car
tributaires des tessons de panses qui ont €8¢ &tudids, La plupart des objets n'ont pas de décor, Pour
les autres, il s’agit essentiellement de guillochures formant des alignements, Ces incisions sonl pour
la plupart obligues et se trouvent souvent & la base du col et sur Uépaule de 'objet. Parfois il v a
aussi des bourrelets au méme endroit et des dépressions verticales sur la partie centrale de la panse
de objer. Le décor de céramique commune be plus notable est celul d'un modéle découvent dans le
bassin B.P.IIL 10 s'agit d'un gobelet en oframique noire 4 col ef pied éroit et & panse débordante,
Un décor de volutes peintes en blanc orne e flanc : il est surmonté d une inscription, peinie entre
deux lignes, portant les lettres [.....] TULA [.....]. Ce pobelet est de style et de technique du
IV® sidele ',

Les tvpes de céramique ont pu éire déterminés ;

— 2 pobelets, 17 coupes, 12 vases, 11 écuelles, 14 pois, 7 mortiers, 2 assieites, 2 amphores,
1 bol, 1 plat.

Les datations relevées pour la oframique commune s'élendent du 17 au IV® sigcle sclon la
répartition suivants :
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La plus grande pantie de cette production est d’origine locale. En effet, on a pu mettre & jour
dans le village de Dencuvre, les restes de dépotoirs de potiers ™ et de fours ™. Les objets retrouvés
confirment une ressemblance évidente avec certains modéles découverts dans les différents sites. On
peut donc supposer queé bes artizans locaux fournissaicnt en poteric coux qui fréquentaient le
sanctuaire, sans exclure néanmoins les achats extéricurs,

La céramigue sigillée. 33 tessons plus ou moins importants ont été analysés. L'état de
conservation est souvent irés médiocre, acidité du miliew avant fortement altéré 'engobe. La
qualité des produits est 1rés variable, Certaines céramigues ont une pite dure, un engobe résistant,
pour d'autres, clle est trés poreuse, voire contenant des impuretés, recouverte d'un engobe bien
souvent dépradé,

Les décors des parois sont bien sir variables : certaines ne portent aucun motif, d autres sont
décorées i la barbotineg, enfin, quelques unes, moulées, s‘orment de représentitions vépélales et
animales ou géomdirigues, Les principaux décors sont :

# des fleurs d'ean sur la lévie d'une coupelle. Ce décor est daté de la fin du I sigcle au
début du 117 siécle ;

® des décors & la barbotine de volutes et de pointillés. Cetle céramigue tardive a un engobe
peu résistant. 1ls sont datés du milicu du 11° siécle ;

* un animal courant, sans doute un chien sur un morceau de panse 4 U'engobe (rés attaguéce,
Il s'agit d'une céramique de "Argonne atiribude au maitre aux volutes travaillant 3 Bouchepomn,
élément du décor A.25 composé de festons et d'animaux '™ ;

e un décor sur une coupe d"Alpinius de Tréves ™, La paroi est bombée. La lévre Kgérement
renflée vers 'exténieur st soulignée par un filet peu incisé. Elle surmonte une zone unie séparée du
décor par une frise d'oves encadrée en haut d’une ligne perlée ¢t en bas d'une ligne ondulée. Chaque
ove est formée de trois godrons, Le décor sans délimitation de métopes fait le tour de la céramigue,
Il est essenticllement animalier © on peut reconnaitre un lapin, une lionne sautant sur une proie, un
chien, un cerf et un &étre humain, Les animaux sont montrés courant dans les deux sens horizontaus,
Le bas de la pariie ornée est composé de vépdtaux, d'une Irise de sanghers et de hons opposés,
Ouelgues Eéments sont disséminés dans e champs du tableau, certains représentant un arbre, Le
pied, qui a disparu, était entouré d'un feston

® un décor de Lavoye. L'engobe poreux a partiellement disparu. 11 porte une ligne dentelée
surmontant un décor de double festons encadrant un motif Moral ;

*® le décor est fait de deux guirlandes encadrant un motif floral. Chaque feston est séparé par

une fleur. Une frise d'oves surmontée d'un trait continu est soulignée d’une ligne perlée. L'engobe
de ce tesson (B.164) est brillant ;

® la bordure du tesson B.150 est ornée de traits verticaux faits & la molene. Sans doute une
forme DRAG 24.25 du 17 siécle ;

* la kevre ¢st proéminente vers extéricur pour le tesson B.156. Une zone unie la sépare
d'une frise d'oves & trois godrons encadrée en haut ¢t en bas par une ligne de perles. Le décor
central est composé de métopes délimités par des colonnes minces torsadées. L'intérieur de chacune
d'clles contient un croisillon en forme de croix de saint André. La base du décor est soulignée d'un

décor de palmette, La signature est placée dans le décor médian : on peut lire C. SACRI. 11 5°agit
d'un potier travadllant & I Madeleine, Forme DRAG 37.
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Parmi les modéles analyaés, on a pu identifier 18 coupes (dont 1 DRAG 30), 3 cruches.
5 plats (domt 3 DRAG 1831 et 2 DRAG 36), 5wvases (dont 1 DRAG 37), 6 assiettes (dont
2 DRAG 1517, 1 DRAG 17. 2 DRAG 32), 3 mortiers (dont 2 DRAG 45) et 5 gobelets (dont
4 DRAG 27 et 1| DRAG 33).

La plupart de ces céramiques sont d'origine inconnue du fait de la disparition des marques des
potiers et de I'état de dégradation des tessons étudiés. Au total, les fabricants suivants ont pu étre
identifiés : le maitre aux volutes de Boucheporn, PRIMLUS d'Avocount, MAGN, ALFPINIUS de
Tréves, . F.5, de Chémery, SACER de la Madeleine, ainsi que des productions de I'Argonne, de la
Craule du centre, de Lavove et de Trives,

Les datations de ces objets sont paralléles & celles de la céramigue commune :

e N L e P 2 moitE TS sibche © 0 v e e 3
T | 0 T A i3
I moimE I abche . .o cs s ive i oare 7 B R e e e 2
DI o i o e R i e e i)

IV est & noter que certains de ces tessons sont comparables & des témoins similaires, découverts
dans les sites de potiers précédemment évogqués.

L analyse des céramiques n'est donc pas exhaustive. Leur rile dans la présente étude sera
surtout étudié sous Pangle de la datation, de la fréquentation et des pratiques dans le sanctuaire
d'Hercule. L'ensemble des témoins en céramique commune et sigillée s'établit donc selon la
chronologie suivanie :

TP R oo e e e PR 5 témoins I sidele . . ...0cv00viowe. 22 bEmoins
B L 2 L N R T témoins 2 moitid II° sidcle ... ... ... 1 iémaoins
1™ moitié 11I° sigele . ........ 14 iémoins HIF- IV sidcles . ...c0vuwee. 7 1Emoins
W sidele ... ne oo, 2H1émoins 1™ modtié 1IN sidcle ... 000 I témoins
Fmoitd Il sidcle . ... ...... A2 témoins IV sidcde . ... n v e v s es s 1 tEmoing
-1 sicles .. .......... 20témoins 7 moithé IVEsidcke . ... ..., 1 tEmoins
1™ moie 1" siécle ... ...... 4 émoins RO e e e T DO

Les périodes les mieux représentées sont ke 117 siéche et le 117 siécle. Les datations des tessons
plus précises montrent par ordre décroissant un fort pourcentage de la deuxiéme moitié du 117 siécle
puis de la premigre moitié du 117 sigcle.

Les amphores. Cing morceaus d'anses d'amphores, dont trods portant une inscription, ont
été retrouvés, Ces anses de type Dressel 20 proviennent d'amphores & huile de la région du
Guadalquivir en Bétique ™.

— N° 116 B. : Estampillée AGRICOLAE : Callender N" 51, type flavien de la deuxiéme
moitié du [ siécle en provenance de Mingaobez.

— N*II7 B.: Estampillée F.L.F.B.2 (ex. Fliglinis) L.F.[.. /5 (Servus): Callender
N” 646 b., deuxiéme moitié du 11° siécle.

— N° 118 B. : Estampillée PAH. SCAR (p. ac)H[...]. SCialensig)AR{vense) : Callender
N7 1370 - 19 b., type flavien en provenance de la Catria,

— N 119 B, : Sans estampille,

Type flavien.
Les numéros 116 B., 1183 B., 119 B., ont été retrouvés dans e méme nivean archéologique
ainsi guun dessus de lampe en céramigue.

Dies morceaux de panses plus ou moins importants ont aussi é0é dégagés. Ces objets sont de
couleur beige clair,



Figurine en terre cuite. Une seule figurine a é1é actuellement découverte sur le site. Elle
mesure ¥.5 cm de hawt, 5.2 e de large et 7 cm d'épaisseur. Elle est en terre banche de I"Aller,
faite en deux moitiés, jointes ensuite 'une a l'autre. Elle est incompléte :© il lui mangue le bas des
jambes, la téte et tout le edté gauche du thorax.

On pey discerner un personnage portant une tunique courte couvrant le haut des cuisses. Le
bras droit devait étre levé. Le bras gauche est recouvert sur une partie par un éément difficile &
identifier. 1l s"agit d'une représentation de Taranis tenant la roue sur I'épaule ',

11
LES OBJETS METALLIQUES

Ils sont rarement en métal précieux. Seul un objet en or a éé retrouvé, Par contre dautres
portent des traces de placage en or ou en argent. La plupart sont en bronze ow en thle de bronze,
quebques-uns en plomb. Seuls les clous découverts sur le site sont en fer. L'absence d’objets fails en
ce métal peut étre lide & lewr décomposition par 'eau acide, de nombreuses traces ferreuses
subsistant dans le site alors gque I'eau ne contient avcun élément ferrugineux.

Les médaillons. Cing médaillons en plomb argenté ont é1é trouvés. Tous comportent un
décor en relief sur les deux faces. [ls sont en un assez mauvais état, la couverture argentée ayam
disparu sur la plus grande partie des surfaces des pidoes et le métal support ayant été soit oxydé, soit
détruit, Ils étajent fous sifués dans la méme zone, a 'est de Palignement des statwes, dans les carrés
E.LLA. et E.L.B. Ils reposaient sur un sol tardif des ITI° et IV® sibcles 'Y,

lls comportent un décor articulé autour d'une fleur formée d'un bouton central entouré de
pétales contenant un petit bouton dans un cercle en relief. Des cercles striés les bordent. Seul M'un
deux porte un décor différent. Leur diamétre vane de 5.0 cm 4 3.5 om.

Il convient de noter en particulier e médaillon B.131, portant en décor une Yictoire tournée
i gauche. Elle tient une couronne dans la main droite et un objet non identifié dans la main gauche.
Elle ¢st vétue d'une robe bouffante & la taille et tombant jusqu’aux chevilles. Ses pieds reposent sur
une sphire. Les cheveux sont rassemblés ¢n un chignon sur le haut du crine laissant le cou dégagé ;
elle semble porier un diadéme sur le haut du front, Le médaillon ¢st entourd de trois cercles
concentriques chacun décoré de stries perpendiculaires. A extéricur, ¢f & Uintérieur, ils sont plus
larges que Mntermédiare qui o un plus fort relief. Le revers de objet est effacé. Le rebord 3
Faplomb de la éte du personnage porte les traces d'un anneau en demi-cercle pour le suspendre.

I mesure 3,9 o de diamétre et 3,05 cm d'épaisseur. Le personnage mesure 2,3 em de haut.

Les clochettes. Elles sont souvent en bronze, parfois recouvertes d'un métal précicux.
Aucune ne possédait de battant lors de leur découverte, la plupart ne semblant pas en avoir disposé.
Elles ont é1é trouvées éparpillées sur toute ['étendue du site,

Sept d'entre elles sont en tdle de bronze et une est en métal argenté. Leur diamétre vane de
0045 cm & 0,0231 cm. Leur forme est celle d'un trone de cdne ou ovoide. Aucune ne comporte 3
Fimérieur l'emplacement d'un battant, i 'exception de celle en tole dargent et leur suspension est
assurée par un élément ou deux trows. Deus sont décorées d'un trait en faisant le tour ; celle en
argent a des cites verticales. Des clochettes semblables ont déjh été découvertes dans d autres
sancluatres de la Gaule 12,

Les épingles. Trois épingles en bronze ont été découvertes dont une dans ke bassin B.P.1. A
cela s"ajoute une extrémité en forme de champignon sur le fond duquel un trou carmé permettait d'y
adapter une épingle. A ce type de mobilicr peut se rattacher une petite lancette fine avec une
extrémité aplatie.



Les fibules. Elles ont é1é trouvées dispersées sur tout le site @ dans le carré C (N 76). E.l
(M 11, 12}, E.LA [N" 135, 136 i3

® Fibule, N B.11 '™ : fibule en bronee émaillée. Larc est formé d'un triangle portant un
décor limité par une bordure épaisse en relief. Le décor émaillé, & peu prés complétement disparu,
était placé dans un cloisonnement. Le pied est en forme de téte de tortue, les détails étant faits de
fines incisions. L'ardillon mangue. Largeur @ 3,55 cm, longueur (la plus grande) @ 1,53 cm. épais-
seur : (LI585 em,

® Fibule, N*B.12 119 - plague de bronze sans décor. La forme semble étre celle d'un
octogone aux bords incurvés. Filule plate, Venvers portant encore les points dattache de Pardillon
qui a disparu. Largeur : 2,6 om, épaisseur : 0,1 om.

® Fibule, N*B.76 " : en bronze. Morocau d'arc de fibule en oméga. L'extrémié st
retournée sur elle-méme. Un décor subsiste fait d'incisions perpendiculaires a la courbure. Largeur
2.9 cm, épaisseur : 0,13 om.

o Fibule, N” B.135 "7 : fibule en bronze portant un décor émaillé dans des cloisons creusées
dans la masse. Elle est presgue compléte, il ne mangue que I'attache de Pardillon. Elle est de forme
rectangulaire prolongée de chague cfté par un élément arrondi qui cache Pattache et la charniére de
I'ardillon, Elle ne comporte pas de ressort. Sa longueur est de 2.3 cm, sa largeur 1,1 cm.

* Ardillon, N° B.136 : ardillon de fibule seul. De section arrondie, il s'aplatit vers une
extrémité. Celle-ci plus large comporte un trou pour permettre de glisser Pattache de la fibule. Sa
longueur est de 3,5 .

Les bijoux divers.

* Elément, N° B.14 "® : boucle d'oreille en tile d'or de forme tronconigue. Elle est décorée
de deux filets torsadés en bas et au milieu, Chacun des champs ains délimité porte tros décorations
en forme de larme faites d'une fine torsade portant en son centre une petite sphére. L'attache a
disparu. Longueur ; 2 cre, diamétre, en haut : .25 cm, en bas : @75 cm, épaisseur : (L00 om.

® Elément, N° B.140 : petit élément demi-sphéngue. Son diamétre est de 0.8 cm, sa hautear
@3 cm. La partie inféneure porte des traces de collage. [l s"agit probablement d°un chaton de bijou,

#® Bracelet, N° B.3 ; whle de bromee, sans doute dorée, avant sur les odtés un décor fail au
poingon, Longueur @ 5,7 cm, largeur : I.75 cm,

* Anncau, N° B.110 ; en tdle de bronze. Sans aucun décor. 11 st assez usé en épaisseur et en
largeur. Il est possible qu'il ait été doré. Il s'agit sans doute d'une bague. Diamétre : 1.4 cm,
épaisseur ; 15 cm.

hjets divers.

Les lames métalligues. Trouvées sur ensemble du site, elles sont de forme allongée, portant
ou non des décors au poingon, Elles sont regroupées par tvpe.

* Elément N° B-139 : ¢'est une tdle de bronze doré qui a la forme d'une fewille et comporte
une fixation.

= Eléfmenis NY B 4- 5- 6- 7- 8 : lames minces en tdle de bronze sans décor. Certaines Glaient
plides,

s Eléments N® B 1- 2- 9- 86- 114- 120- 121- 122 : lames larges décorées parfois de pointillé
dans be sens de la longueur, Certaines éfalent dordes,

* Elémecnis N B 65 @ ensemble de 7 lamelles plides les unes dans les autres. Elles sont en
bronze et portent des traces de dorure. Elles portent différents décors faits au poingon, parmi
lesquels on peut reconnaitre ; des téles de profil, des croix de saint André, des demi-svastika, des
guirlandes, une fléche. Leur longueur varie de /.35 cm & 6,3 m.



® Cuillere, N* B.10 "™ : métal argenté. L'essenticl du revétement a disparu. Elle est formée
d'un disque creux décoré d'un flet incisé, prolongé par un manche. Lensemble mesure 9,92 cm de
long. L'épaisscur de la partie ronde est de 0,15 em, celle du manche de 0,3 cm.

o Tée, N" B.13 ; 1éte en bronze creusée en son centre. Les cheveux sont séparés en deux,
encadrant le visage de boucles, Il est imberbe, les veux en amande, la bouche petite ¢t le nez Epais,
La téte cst entourée d'un élément difficilement identifiable qui peut &tre un voile. Longueur :
3,218 em, largeur (au sommet) @ 2,5 cm, épaisseur - I 42 e, Elle a été trouvée dans e bassin B.P.1.

& Fer de lance, WY B.61 : pointe de lance en fer. La douille creuse, de 8.4 cm de long se
termine par un carré massif de meétal. La pointe proprement dite est creuse, allant en s"évasant
depuis la base. Les deux parties sont séparées par une zone en métal plein formant une croix (cetle
disposition n'est pas assurée car les branches sont cassées et done le décor pouvait étre différent) les
segments hortrontaux ont une longueur de 5.7 cm. 1l est possible qu'il s’agisse de l'extrémité d’une
hampe processionnelle ou d'un fer de lance de bénéficiaire. Lensemble mesure 30 cm de long.

s Elément, N* B.70 : morceau de plomb de forme allongée. Les bords sont décorés de stries
en relief, Le centre, ovale, est séparé de la zone précédente par une ligne en creux, Tl pewt s"agir

d'un animal compie tenu de Pexcroissance i Pextrémité of de deux appendices au-dessus ou d'un ceil,
longueur : 2,36 cm, largeur : 1.6 o, épaisseur © 8,75 cm.

* Personnage. N° B.80 : "™ : petit soldat en plomb. 11 repose sur une base tronconique de
[ 08 em de haut et &1 om d*épaisseur. Le personnage tent au bras droil un boucher portant un
umbo central et un décor de bordure, et sappuic sur unc lance de la main gauche,

Il est vétu d'une cuirasse du type de la lornica des empereurs avec un décor fait d'un arc de
cercle semblant clouté ainsi que le bas de la cuirasse. Le bas-ventre est protégé par des lanigres de
cuir indiquées par des incisions verticales sur la unigue courte,

Il semble que Ia partie inféricure des jambes soil protégée par des enémides, Lo téte mangue.
Le personnage mesure @ 3.5 oo de haut et 8,18 cm d'Epaisscur.

# Cruche, N” B.El : petite cruche en plomb. Le fond est étroit surmonté d'une panse
arrondie. Le col asser haut a un bec verseur et une petite anse relie le bord supéricur au corps de
Pobjet, Hawteur ; 2685 cm, diamétre (au miliea) : 17 cm, épaisseur @ 0,55 cm.

* Pince 4 épiler, N" B.82 : en bronze. La partie mobile est constituée de deux longues lames
plates lgérement recourbécs vers l'intéricur, 4 chague bout. Le sommet porte une tige ronde aplatie
i son extrémité pour former une petite spatule. Elle a été trouvée dans le bassin en bois B.B.11.
Longueur @ £1.2 cm, largeur de la spatule : 0,45 cm.

Le reste du petit mobilier métallique est trés disparate. Citons une garmiture de lamére en
bronze ", un fond de gobelet en bronze, un gros anneau en bronze, une fixation de laniére, des
crochets, des ardillons de boucles. Quelques objets sont en plomb,

11
LA VERRERIE

Les morceaux de verre sont trés nombreux sur le site. Ils sont malheureusement trés ahimés,
du fait de la destruction du sanctuaire. La plupart sont de trés petites dimensions et il a éé
impossible d’en reconstituer un seul. De plus, de nombreux vestiges ont fondu dans Vincendie. Iis
étaicnt disséminés sur l'ensemble de la surface. On peut les classer en (rods catégories @ verre uni,
avee des décors, coloré,

Le verre wni. Le plus fréquent, les principales informations sonl apportées par sa
composition et ses formes. 11 v a du verre blanc et du verre Meuté, 11 est rare qu'il ne comtienne pas



de bulles. Le verre blanc semble Kgérement plus pur. 1l est possible de reconnaitre des rebords de
pobelets, des cols de cruches, des anses, des éléments d'appliques et un col de lacrimaire. Le tout est
compléld par de nombreux fonds que 'on peut diviser en deux catégorics @ des fonds réalisés par une
simple dépression du verre ot d'autres matérialisés par un boudin en verre ajouté & la base du
récipient.

Le verre & décors. On remarque plusicurs techniques : des incisions verticales ou horizon-
tales {ces derniéres étant irés utilisées pour souligner le rebord des gobelets qui sont ainsi en ger
relief) ; de la pite de verre ajoutée sur be récipient pour former des volutes,

Le verre coloré. [l en a été retrouvé de plusieurs couleurs ; du bleu, du vert, du noir. La
plupart des récipients ont la totalng de leur surface en wverre coloré. Par contre cerfaing somi
transparenis et la panse du gobelet est parsemée de taches de couleur bleue . Un morceau est
coloré en bleu strié de bandes plus 0w moins claires formant un décor hormzontal,

La péte de verre. Trois fragments indiquent l'existence de coupes en pite de verre.
L'épaisscur est plus grande que pour les autres objets en verre

# N° B.50 : rebord en pite de verre jaune stridée de lignes blanches allant en s'élargissant du
col vers le pled,

* N” B.16 : rebord de coupe en piite de verre. Le fond brun porte un décor de fleurs colorées
en bleu-vert, sur un fond jaune formant les pétales et le coeur. Elles sont entourées de points blancs.

& N" B.146 : morceau de pite de verre, resie d'une coupe millefiori. Le fond est violet, les
coubeurs des fleurs sont nodres, jaunes, vertes et blanches, 11 sagit d'un morceau du haut de la coupe
avec son rebord. Sa hauteur est de 2,5 cm, sa largeur de 2,2 em, son épaisseur de 0,453 cm.

Toutes deux sont sans doute d'origine alexandrine, comme les coupes semblables trouvées en
Belgique .

A cela il convient d'ajouter cing perles de verre coloré, une bague en verre noir "' décorde
d'excroissances et un bracelet en pite de verre torsadé noir soulignée par un filigrane vert 9.

Signalons que cing autres perles en bois ou en pierre ont ¢ trouvées, ainsi que les débris
d'un bracelet en jais.



NOTES

1) Repérage de swrface par la Socénd dllﬂré:-lupc de Dencuvire. Yiour ausss Lfcho e Beocha, n™ 1. 197 ¢ de
temoignage de P Blaise aghcailtend g o via des festes d'matnlistion aprés des trovaux de tranchdes lnr:- de la guerre
FFI4-1918.

{2) Analyses néalisées par Marcel Lualz, ancien conservateur du musde de Sarrebourg,
() L'ensemble de '"lwde ctramobogigue, comparde & celle des ddpotoirs de potiers de Deneuvre esd en cours.

[4] Woir .:mﬂm de l'exposition @ A Fowhe de da France, Fans 1981, po 100 © of avsas R Schindler, Fithrer durch dod
Landeemusenen Trier. Trives 1980, Figares 217-144.

151 Your saipda €l Fappod de Hll'rd-l# & s Ddrecteon des Antiguités de Losraine en 1968 et 1964
i) Erode de 1P, Bertaux, Sulietim de fo Socidd d' Archéologie du caniom e Boccarat, Baccara 1973,
{71 M. Lutz, = La sigilée de Bouchepom =, XMX1" suppkiment & Gallie, 1977, p, 145,
(8) F. Owwabd, Inudex des extampilles swe sigitlde, Paris, 1983, (Sies, bors série o 20) p. 13
1) Anabyse fnite par M™ J. Bawdroux de Strasbourg.
{11 Identification Eaibe par M™ Rouvier-Janlen que soas remencions i,
{11) ¥oir plam des Toualles en anneses (pl. 1),
(12) Voir par exemple, F. Gabut et E. Roussean, = Les thermes gallo-romaims ' Ais-En-Oabe =, Bevie Archdolopique de
ﬂm&r 1955, p. 33 : o1 aussd catalogue de Pexposition, Malsin-Mediolarume, Cakiers du Mémontais, 4, 1979,
{13) Vair plan des fouslles {pl.1)
(141 Vair : = Les fibubss du sapctuaire des Bolapds =, RAE, XXXVI. 1985, 2%, p. 92 e 114
(15) Ibid, o* 195, p. T3 et 100,
(16) Vair catalogue de Nexposition. L'Art de b Bowrgogpar rowtalne — Dijon, 1973, planche 17,
{171 Vair Les fibules den Bolaeds, op. e, n* 325, p. 92 et 115
{18) Voir an exemplaire similaire dans B Schindler, Fithrer durch dir Landermueeun, Trier, Tréves, 980, lgure 240,
{1%) Un excmplaire similaire exsie au musée de Trbves, woir B Schindler, op. off | figure 24,
(200 Vair M.E. Mamen, Lempretare de Some, Fonds Mercator, Anvers, 1980, p. 192 ob o3l priscnife upe sialeciie d'an
style approchant, mais dhume lechnigue &fférenne,
{21) Vair B, Schisdler, op. or, fguee 128 e1 nmssl Malsin-Mddiolmmm, op. o, p. 351
(22) Voir des cas similaires au musée de Metz of aussi B Schindler, op. o, fgare 200,
(23) Une coupe éguivalemte a été découverte en Helgique, volr M.E, Marien, = Trfsors cachis des sépuliures et
tumlus =, La Selpigue de Cfaar & Clowils, Dhossier de CArchéslogie, o 21, 1977, p. BB ; o1 MLE. Marien. L empreinge
de Rome, op. ol p. 167.
{24) Une bagee semblable & €1 trouwdes & Vertillium, voir Catslogue du Musée de Chatillon-sur-Seime.
{25 Un exemplaire similaire est noté dams - Lo civilisation romaine de [0 Moselle & & Saree. 1963, 8 320,



DEUXIEME PARTIE

Les enseignements
du site




Les données fournies dans la premiére partie, ol les différentes séries ont éé
étudites séparément, permettent d'envisager un certain nombre d'explications par leur
mise en relation. Ainsi I'état actuel de la recherche rend possible analyse de trois
grandes catégories de problémes. Tout d'abord I'étude du culte d'Hercule & Deneuvre. 11
est 4 comparer avec les sanctuaires du méme type en Gaule, en particulier ceux des
sources. Ces apports alfinent 'approche traditionnelle qui est faite du rdle de cetie
divinité dont le culte était trés répandu en Gaule en particulier dans sa partic nord-est.
Ses caractéristiques romaines se trouvent complétées par des apports strictement locaux
propres &4 modifier image de ce dieu.

Ensuite, I'abondance des éléments sculptés autonse I'étabhssement de sénes et des
comparaisons de styles. L'ensemble, produit sur place, invite & une étude interne des
technigues ¢t des formes dans un milicu ouvert aux influcnces. La sculpiure de
Dencuvre prend ainsi une place a part dans 'ensemble des figurations herculéennes de
Gaule ; les modéles des autres régions ne seront cités qu'd titre comparatif, Les
dispositions de ces reliefs lors de leur découverte permettent de dégager leur intégration
dans la siructure du sanctuaire ¢t dans les manifestations du culte.

Enfin I'organisation du site ¢t son évolution peuvent étre envisagées ; les données
monétaires, céramologiques jointes & des analyses au carbone 14 permettent de préciser
les différentes phases de Pexistence du sanciuaire,

L'état actuel des fouilles rendrait fort aléatoire Pétude des structures, Awussi ce
travall est=il avant tout Pétude des expressions du culte et de leur évolution.
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CHAPITRE I

[e culte d’'Hercule

préciser dans bien des cas, son activité 4 Denecuvre est bien cernde : ¢'est un dieuw de source

vénéré comme divinité salutaire, dont Uactivité bienfaitrice a été mise en évidence par les ex-
voron i Jul ont éé offerts, 11 apparail done nécessaire d'analyser ces différents points pour dégager
les oniginalités du culie dont ce dicu fut Pobjet.

L E CULTE dédi¢ & Hercule est un fait largement attesté en Gaule. 5i son rle reste encore &

1
LES COMPOSANTES DU CULTE

Les bassins. Il sagit d'un sanctuaire de sources organisé, en I'état actuel des travaux, autour
de bassing qui servaient de centre religicux aux pdlering. Des données, analysées plus haut, il est
possible de faire émerger un certain nombre de renseignements quant au rdle des bassins et de |'eau
dans Norganisation du sanctumire.

L'utilisation des bassins. Leur premiére caractéristique, quel que soit le matériau employé,
st bewr taille réduite dans toutes beurs dimensions. Rappelons que les relevés iménieurs de la vasque
B.P.I. sont de 0,9 m. de diamétre, du bassin B.P.Il. de 0,84 m. sur 0,68 m., celles de B.P.1I1. de
ded m, sur 0,66 m, Les structures de bois ont une taille équivalente ; 0,76 m. sur 0, m. pour
B.B.l., 0,65 m. sur 0,8/ m. pour B.B.IL. et les mémes que B.P.1IUL pour le troisiéme. Leur
profondeur, bien que plus variable, reste aussi relativement faible : 8,40 m. pour B.P.1., 0,387 m.
pour B.P.IL et 8,90 m, pour B.P.II1. Les bassins en bois sont encore moins profonds avec 0,30 m.
pour B.B.1., 0,36 m. pour B.B.IL. et 0.50 m. pour le bas de B.P.III. Pour ces derniers, il faut
cependant noter quils ont éié sans doute arasés lors de remaniements ultérieurs.

En comparant ces dimensions & celles évoquées pour les grands sanctuaires ‘', on ne peut
qu'étre frappé par la modestie des structures du site. Sans méme parler des vestiges pourvus de
thermes, dans la plupart des cas les bassins sont soit plus grands, soit plus profonds, sans évoquer des
piscines beaucoup plus vastes et & fonction différente, comme par exemple celle des sources de la
Seine qui atteint 50 m. sur 10 m. "'. En recherchant des points de comparaison pour des structures
de tailles avoisinantes, il est possible de citer le sanctuaire de Cologne avec deux bassins d'environ
2 m. de diamétre ' ; celui O"Alésia, la Croix Saint-Charles avec une cuve de pierre presque carrée
de 0,94 m. sur 0,9 m. et 0,42 m. de profondeur " ; celui des sources de la Seine d’une longueur de
1,76 m. d'une largeur de 1,05 m. au centre et d'une profondeur de 0,70 m. ' ; celui des Fontaines
Salées, o0 un petit bassin fut aussi découvert dont les mesures de entourage étaient de 3,02 m. sur
le cdaé sud-ouest, 2,71 m. sur le cité nord-ouest, 2,36 m. sur le oOté nord-est et 2,60 m. sur le chié
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sud-cst ™. La dimension intéricure semble éire de 1,50 m. de chaque ciié ', L. Bonnard signalait
aussi des captages de sources avec des dimensions approchantes & Coren @ avec une cuve en bois de
1,32 m. de omé, sur [.30 m. de profondeur ™. 1l apparait donc que des installations de taille
équivalente existaient dans quelques sanciuaires, La petitesse des installations devait avoir une
influcnce sur I"accueil et le traitement des visiteurs, qui ne pouvaient étre requs simultanément qu'en
nombre restreint. Aussi, il se peut que des recherches ultéricures mettent & jour des structures plus
importanies et plus nombrewses, Actucllement deux sources aménagées ont ¢0é retrouvdées, mais il
ne semble pas que d'autres bassins aient ¢ié construits sar lewr cours, En effel be bassin BP.D. est
prés du captage de la source, et B.P.IL est placé sur le fil d'une source qu'il intercepte & travers un
hérisson de galets et de sable, D'autres installations peuvent en fait correspondre aux autres points
d'émergence coulant dans e site et devraient se siluer dans les points bas des deux vallons décrits
plus haut . 11 est & remarquer que les constructions ont été faites en fonction des sources et du
terrdin, ce qui n'est pas le cas de nombreux sanctuaires od les sources ont été captées et canalisées
vers les points d'utilisation ', Cela explique aussi que seul un des bassins ait été implanté prés de la
source, ce qui permet le remplissage du bassin par le fond """ assez prés de la surface du sol.

La deuxitme caractéristique du site est la rusticité de l'ensemble des installations cultuelles. 5i
I'on considére tout d’abord les installations en bois, on est frappé par leur simplicité. Les planches
des bassins ne sont ni chevillées, ni cloutées "' ; et les angles n'en sont pas renforcés par des piquets
comme cela s¢ trouve dans d’autres sites """ ; de méme les canalisations en bois ne sont pas jointes
par des frettes métalliques comme ¢était souvent le cas '), mais simplement juxiaposées, I'étan-
chéité étant assurée par de l'argile "™, Les bassins en pierre sont d'une gqualité de construction
supéricurce. Les bassins B.P.1. (pour sa vasque) et B.P.11. omt été réalisés plus soigneusement. Leur
fabrication dans un monolithe est particuliérement rare ; elle a été facilitée par la taille réduite de la
cuve. Le second est décoré de moulures, D'autres structures de ce type ont déji éié découvertes ',
mais ce procédé reste limité, en particulier par les dimensions maximales que peuvent atteindre ces
pierres sans risquer de se briser lors de leur mise en place. Plutdt qu'd des bains chacune fait plutdy
penser & une vasque pour ablutions ', telle qu'il en a &€ retrouvé dans quelques thermes, Les
détails montrent cependant que malgré le soin de 'exécution, les responsables du sanctuaire ont
apporté des modifications 4 ces cuves soit en ajoutant pour I'une une margelle inadaptée, calée vaille
que vaille par des galets et des tuiles et qui n'est pas centrée. soit pour 'autre par des ouvertures,
prossigrement réalisées dans bes parois. Pour compléter le panorama de 'aspect assez sommaire des
installations, notons encore gue ces bassins n'élaient pas entourds d'un dallage et gue le passage de
pierre cité est dans B.P.1. indique que le pourtour de la vasque n'était sans doute pas d'un accés
facile. Il semble gue les entourages aient évé constitués dargile rouge. car aucun élément ne permet
d'affirmer avec suffisamment de sdreté gqu'un pavage de pierres, ou de carreaux de céramique, ou
qu'un plancher de bois, existaient en particulier pour B.P.1. "™,

En dehors des bassins B.P.1. et B.B.1., pour lesquels il n'a éé trouvé aucune trace de
couverture, les autres éaient protégés. Par contre, B_B.IL. était entouré d'un mur fait de montants
minces et de planches. Cette cloison était assez étroite dans son axe est-ouest et allongée dans
I'erientation nord-sud. Cette construction légére trés simple, correspondant & Uéat de la cuve gqu'elle
protége. Les colonnades des bassing B.P.1. et B.P.III. fiaient beaucoup plus élaborées. Pour la
premidére, par sa hauteur, par son entrée décorée d'un claveau portant une inscription, elle avait
certainement un aspect monumental propre 4 impressionner les visiteurs ; pour la seconde, méme 5
elle devait dtre moins &levée comme peut le montrer be diamétre plus faible des colonnes, la gualité
de la réalisation indique un bitiment dassez bel aspect ; le bassin B.F.11. devait étre couvert, la
toiture étant portée par des poteaux en bois reposant sur des socles en pierre au nord et dans Pargile
blewe au sud. Mais, 14 aussi, quelgues élémenis viennent troubler 'harmonie apparente © par
exemple, aucune colonne n'a le méme diameétre, leurs décors sonl ressemblanis mais jamais
totalement identiques, et leur finition n'est pas parfaite (en particulier pour B.P.L il subsiste des
traces d'outils sur les fits). 1l reste des éléments d'incertitude quant & 'aspect de ces structures. Pour
le bassin B.P.1. 3l v avait peut-éire seulement un claveau en pierre sur le cdté est ou bien sur chagque
coté comme cela a été décrit pour d'autres sites '™, (une pierre en quart de cercle, percée d'un trou
de mortaise a d'ailleurs éé retrowvée au nord de 'entourage) ; pour B.P.IIL il n'a été découvert
aucun élément d'entablement en pierre et on peat supposer que celui-ci était composé de poutres,
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Dans les deux cas la couverture était faite de tuiles. Ces structures étaient toutes & air libre, aucun
mur n'existait entre les colonnes “™. Cela peut donner i penser soit que les toits, guand il ¥ en avait,
débordaient largement sur les obiés pour empécher la ploie de pénétrer & Fintérieur du monument,
s0il qu'en cas d'intempéries, fréquentes dans notre région, les installations n'étaient pas utilisées, ce
qui ne pouvait que réduire considérablement le fonctionnement du sanctuaire "', Enfin, il semble
qu'ils étaient ornés d'un éément rappelant le diew honoré en ce lieu. En effet, B.P.IL. et B.P.IIIL
avaient un élément de statue encore en place : pour le premier, un bas de stéle (S.E.115) dédide &
Hercule qui reposait sur une pierre plate recouvrant larrivée de la canalisation en céramigue, pour
le second, un autel avec son inscription (A.E.332). Chacune de ces omementations était située a
["armiére du monument concerme.

Les constructions découvertes montrent donc un caractére assez frusire, méme 1 un aspect
monumental a parfois éé recherché. De leurs caractéristiques, retenons une taille réduite, une
construction évogquant des nymphées avec un élément rappelant le dieu honoré.

Les pratigues cultuelles lides aux bassins, L'ensemble des bassins en bois ou en pierre pose
les mémes problémes concernant leur utilisation et leur conception. Ces interrogations peuvent étre
classées selon trois rubrigues : 'exposition des vasques i "air libre, leur onientation, leur utilisation
et leurs extensions éventuelles. Pour le premier point, il a é¢ indigué plus hast qu'aucun mur
n'entourait complétement les bassins, ce qui devait fortement contribuer & en limiter 'usage. De
plus, le sanctuaire n'éiait pas entibrement pavé : scules quelgques dalles alignées au nord du bassin
B.P.1. et un sol de tuiles sur le flanc ouest du vallon sud-nord ont été retrouvées, Largile formant le
sol, devenant glissante lorsqu'elle ¢st mouillée, ne devait pas [aciliter 'agcés aux structures en place,
compte tenu de la configuration du sol antique et de la pente des flancs des vallons .

Il est possible qu'il y ait eu des marches ¢t de planches en bois qui depuis auraient disparu,
mais ascune trace n'en a été relevée. Enfin, en hiver, rien n'était préva dans cette zone pour
protéger ['eau qui devait done subir les effets du gel, 11 faut noter que le site est placé dans un
endroit trés venté od les températures en hiver peuvent descendre jusqu'a — 20F. Ce phénoméne est
accentué par la taille réduite des bassins qui facilitait la gélification de 'eau sur une plus grande
épaisseur. On peut donc penser que le site n'était pas utilisé durant toute I'année et qu'il connaissait
des périodes d'inactivitg assez longues, ainsi que de bréves interruptions lors d'intempénes. Cela est
& rapprocher du fonctionnement de certaines stations thermales actuelles '™ dans kesquelles la saison
de soins correspond aux périodes les plus favorables (printemps, été), méme & les installations
balnéaires sont plus évoluées que celles qui ont &é découvertes i Deneuvre. Les installations du
sanctuaine onl toules une onentation similaire en apparence : celle-ci est nord-sud, mas 1l ¥y a des
nuances & apporter. En les regroupant par type de matériau, on peut constater que les vasgues en
bois sont orientées nord-owest, sud-est aver deux d'entre elles 4 3407 nord (B.B.I1. et B.P.IIL.),
Iautre & 318" nord (B.B.L} ; pour celles de pierre, B.P.IIL. a la méme direction gue la structure de
bods qu'il surmonte, B P11 est orienté 3467 nord, B.P.1. 330¢ nord. 5i l'on se référe aux découvertes
d'autres sanctuaires et au principe d'une orientation en fonction du soleil *", on peut en conclure
que les calculs d'implantation des bassins ont été faits & des dates différentes, provoquant des
variations dans le choix des axes de construction des édifices. Cependant 5'il est admis gue, pour
I'essentiel, les temples gallo-romains avaient leur ouverture vers le soleil levant qui éclairait la
cella ™, il apparait que les structures du sanctuaire de Dencuvre ne suivaient pas cette régle.

Pour le bassin en bois B.B.L, Monentation était du Ot de 'usage vers I'est, vraisemblable-
ment, i Popposé de arrivée de la canahsation. Cela pose cependant un probléme, car dans ce cas la
parod du précédent serait irés proche de son bord et, cela génerait considérablement son accés, dans
la mesure o celui-ci se faisait par li. Pour le bassin en bois B.B.11. en se référant aux canalisations,
les cités sud et nord ne sont pas ceux comporiant une ouveriure, en particulier pour ce dernier oo
I'évacuation d'eau trés haute & intérieur ne faciliterait pas le passage. De plus, la cloison b P'ooest et
au sud laisse une ouverture & Pest, ce gqui impliguerait donc gu'il était possible de s'en approcher de
ce oité, Dans le bassin en pierre B P 1. I'entrée se faisait par le coté est comme le prouvent plusieurs
Eléments @ c'était sur ce flane qu'était la vodie portant unge inscription dédide aux eaux divinisées ;
cest également & cet endroit que P'usure du rebord conduit &4 un passage fait de pierres qui
permettail 'accés au rebord de la vasque ; la margelle de celle-ci est trés usée dans cette méme
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direction, indiquant un passage en ce point précis. Le bassin de pierre B.P.11. par sa forme en demi-
cllipse donne une indication guant au sens par leguel le pélerin Mabordait, On peut supposer que la
parfic plate était celle devant laquelle on se présentait. L'implantation d'une stéle dédide & Hercule
au sommet de Parrondi, done au sud, favonse Uidée gue ouverture se situait au nord, Enfin dans le
bassin B.P.1IL, il semble bien que I'entrée du petit Edicule ant été onentée vers le nord. En effet, un
pavage de briques en céramigue placé entre les colonnes du odté nord semble marquer un sewl de
I'édifice dont la forme rectangulaire est orienté nord-sud. Cette observation est renforoée par le fait
que la margelle est usée sur sa partie nord. Enfin un autel portant une dédicace & Hercule occupait la
face sud du bassin, ce qui laisse supposer que le visiteur s'en approchait par le cOté opposd,

En conséquence, il semble bien que 'ensemble des bassins et édicules ne corresponde pas a la
structure souvent admise, deux d'entre cux éant & I'évidence ouverts vers le nord ' Leur
orientation montre, lomsgu'elles entrent dans les limites des tables de déclinaison. une correspon-
dance précise de dates pour le mois d'avril dans trois cas (B.P.IL, B.P.OHL, BB L), Pédification des
deux autres se situant au printemps et en été. Cela pourrait done corroborer notre remangue quant &
I'utilisation des installations seulement pendant la belle saison.

La taille réduite des installations implique awsi 'étude des pratigques cultuclles dans le
sanciuaire. Leur usage ne parait pas étre celui de piscine ; ce qui reste sdr, cest gue les gens s'en
approchaient et en utilisaient I'eau, mais de quelle maniére ? L'hypothése de bains importants parait
peu défendable, et I'on songe platdt i de simples ablutions ' qui, seules, paraissent possibles dans
les vasques. Le nombre de persomnes pouvani utiiser & la fois les installations était limié
probablement 4 un seul individu, ce qui pose le probléme des possibilités d'accueil du sanctuaire
dans I"état actuel des connaissances dont nous disposons. On peut donc penser que d’autres
structures existaient permettant le tramtement d'un plos grand nombre de cas. Récemment a éé
dégagée la base d'un mur en planches sur le cdté est du sanciuaire qui fall penser & une exensoN
possible du sanctuaire ™. De méme, nous I"avons dit plus haut, il est possible que parmi les points
d'émergence repérés dans le site, certains atent approvisionné dautres istallations, telles que des
thermes ou du moins des piscines plus vastes ©,

Ainsi I'organisation de ces petits édicules devail permetire d'utiliser I'ean dont la présence
justifiait l'existence du sanciuaire,

L'ean. Elle est 'élément fondamental du site. Elle a évé pour la religion gallo-romaing un
signe habituel de la présence des dieux, comme le montre A. Grenier dans son ouvrige CONSacTe aux
sanctuaires de la Gaule. C. Toutain citait déja 760 licux de cultes connus en Gaule, parmi lesquels
les sanctuaires de source représentent une proportion importante, les gallo-romains honorant
particuliérement les éléments de la nature, sources, cours d'cau, lacs, foréts ou arbres '™, Les
sanctuaires de source étaient donc trés nombreux dans "Antiquité, I'eau représentant un des
fondements de la vie. Cela se retrouve dans les principes de bien des religions, comme I'a souligné
Mircea Eliade « symbole cosmogonique, réceptacle de tous les germes, 'eau devient la substance
magique ct médicale par excellence : elle guérit, elle rajeunit, assure la vie &lernelle. Dans P'ean
réside la vie, la vigueur et I'éternité. Cette cau n'est naturellement pas accessible & n'importe qui ni
de n'imporie quelle fagon » “'. 11 est évident que les sources sacrées ne peuvent plus rester un point
d'eau quelcongue : « il faut que celte eau soit pure, sortant de terre sans étre rendue impure par un
usage profane. Elle symbolise la renaissance permanente » ™

Ses caractéristigues. L'eau est le centre du culte, la source est un licu de culte ot la divinité
agit par I'intermédiaire de son eau ", Elle semblait bénéfique et il est intéressant d'analyser ses
caractéres spécifiques et sa valeur. Nous avons vu qu'elle étail caracténisée par sa douccur ¢t son
acidité ™, Si nous la comparons i celle actuellement utilisée par la commune, NOUS Ne POUVONS que
constater que de faibles différences. Cette derniére, présente les caractéres sUIvanis ;

T.A.C (Titre carbonate par acide) ™', . .. 24 degrés frangais
EIROIIIRS: "o o i o o e 1 degré frangais
Duretétotale (TH.) ........... ... 1,75 degré frangais
T Tl T A MR e ST R 6,59 degrés francais
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L'cau qui émerge dans le site du sanctuare d'Hercule est done un peu différente de celle de la
nappe phréatique proprement dite. La différence essenticlle se situe au niveau du titre carbonate par
acide ef, & un degré moindre de la dureté ; la teneur en chlorure est sensiblement plus forte dans le
site. La nappe utilisée dans les installations n'est pas fondamentalement différente de celle
considérée comme potable pour Pusage actuel et il est vraisemblable gqu'il s"agisse de la méme,

En dehors de son aciding et de sa faible minéralisation, 'eau utilisée pour les soins n'offre pas
de composé minéral particulier : clle n'est si salée, ni ferrugineuss, ni sulfurcuse. Elle ne correspond
donc pas aux classifications traditionnelles des autears anciens telle celle d’Antyvllus rapportée par
Oribase ™, les divisant selon leurs propriétés chimigues de base.

La constance de sa froideur est une autre de ses caracténstiques. En effer, les températures
relevées restent faibles puisque les 177 enregistrés dans la vasque 'ont é1é lors d'une pémiode trés
chauwde et d'assez longue durée, Cette qualité de I'cau, indépendamment de ses composés minéraux,
lui donne des propriétés diurétiques et dépuratives.

Cette donnée correspond 4 la théone de I'usage de I'eau chaude et de 'eau froide ' gui éait
fondée zur la combinaison dans le corps humain du chaud et du froid, de Vhumide et du sec, Le
recours i une source thermale permettait de rétablir équilibre entre ces données. L'usage de bains
froids comme traitement thérapeutique est attesté en Gaule romaine : un médecin de Marseille
proserivit les bains chauds ¢t persuada bes gens de se bajgner dans Ueau froide méme aw cour de
Ihiver “, L'usage de sources dont I'eau n'a pas de caractére marqué n'est pas foncidrement
étonnant si l'on se référe 4 des études déjh faites sur leur usage dans Antiguité ; A. Bertrand a
ainsi divisé les sources en deux groupes ™ - les simples fontaines, et les sources thermales ou
minérales et reléve que les sources v soignaient par leurs propri¢tés, Le rdle du dicu v apparait donc
accessoire, quoigu’il paraisse difficile de dissocier ces deux données. Mais dans de nombreux cas,
I'aide apportée par les sources tenait plus a la croyance qu'd une qualité médicale. Cétait la
croyance en la divinité qui en faisait la valeur “, Cette utilisation de divers types est aussi soulignée
par E. Thévenot "', Le décompte fait par 5. Deyts “**' en Bourgogne le confirme, car sur 65 sources
qu'elle a étudides, 9 avaient des vertus minérales certaines, mais, une scule a fourni des ex-voto. Par
contre, des sénes d'ex-voto ont éé découverts i Massingy, Sainte-Sabime, Alésia, Essarois et aux
sources de la Seine, eaux sans composition ni vertus médicales particuligres . C'est pourguoi il
semble qu'il faille étre trés prudent lorsqu'on parle « des valewrs curatives = d'une eau ; celles-ci
peuvent étre plus hypothétiques que réelles car, dans 'étude d'un culte, cette distinction est
fondamentale pour comprendre be ridle réel de la divinitg,

L'eau nest done pas utilisée pour elle-méme dans ces petits sanctuaires, mais elle est la
représentation d'une puissance divine dont elle est le moyen d'action pour permetire la régénération
magique du malade par le contact avec la substance primordiale qui absorbe le mal grace i sa
puissance. Rien de ce qui a existé avani ne subsiste aprés une immersion dans P'eau, les ablutions
purifient ", Cest donc le principe, plutdt que la valeur, qui fait prospérer un sanctuaire de source
et il est probable que, méme dans les centres de soins de villes thermales aojourd hui reconnues ¢t
déja exploitées i I'épogque gallo-romaine, on ne se limitait pas & ce gui éait réellement guérissable
par I'hydrothérapie locale, mais on étendait la palette des soins en fonction des désirs des fidéles. T1
est vraisemblable que les grandes sources thermales aient autant frappé les hommes par leur aspect
{chaude, salée, ferrugincuse) que par leur composition chimigue . Prenons le cas de Vichy : on y
a retrouve des ex-voto provenant de personnes soignées pour fa fécondité, mais auss d'une personne
soignde pour 'ostéomalacie ; on peut douter que, malgré leurs qualités, les caux de Vichy lui aient
procuré la guérison ',

Son rdle. Comme dans tous les sanctuaires de sources, le pelerin venait v chercher son
réconfort et les eaux, quelles que soient leurs qualités, pouvaient apparaiire comme un mMOYEn pour
'obtenir. Si les succiés de la thérapie relevaient plus de la psychologie que de la médecine, force est
de constater que les caux étaicnt largement utilisées & Deneuvre, comme dans tous les sites
équivalents qui étaient aménagés. Sans vouloir pousser trop loin lanalyse, malgré le peu d'éléments
disponibles, il peut étre iméressant de chercher quel usage les pélerins en faisaicnt. Aucun ex-voto
médical Evident n'a été découvert lors des recherches.
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Pour nous renscigner, nous ne disposons que de deux éléments : Panalyse de 'eau, en usam
de toute la prudence nécessaire dans les conclusions, en fonction de ce qui a é1é dit plus haut, et la
présence de certaines données archéologiques. Dans le premier cas, I'élément fondamental serait
l'acidité de I'eau, Les affections traitées par une ean de ce type ont éé répertoriées dans 'ouvrage
de L. Bonnard """, Les eaux auraient permis de soigner des affections de la vésicule et la maladie de
la pierre. D'autre part, selon Hérodote, qui classait les eaux en chaudes ou froides, « ces demniéres
eonvenaient dans les fluxions, les maladies de la vessie, les maux de téte, les ulcéres maling » ™%,

Or les conclusions du laboratoire qui a étudié I'eau du sanctuaire indiquent qu'elle pourrait
étre utilisée pour soigner certaines maladies de la peaw : elle remplacerait les acides utilisés
actuellement pour traiter certaines affections, en particulier le psoriasis. Cependant en dehors de
cette analyse, aucun élément des recherches archéologiques n'a permis d'étayer cette thése, La faible
minéralisation de I'cau va aussi dans le méme sens, car les stations thermales, citées plus haut, sont
spécialisées dans les traitements des maladies de la peau, Les deux sources dont I'eau froide est
proche de celle de Deneuvre, Argelés-Gazost et Saint-Christan ont une minéralisation inférieure i
01,50 mg/litre "%, Prés de Néris, la fontaine Saint-Martial de Durdat passe pour soigner les makadies
de la peau ",

Une autre voie de réflexion a été offerte lors de la découverte au fond du bassin de bois
B.B.II. d'une pince & épiler. Celle-ci a la particularité de posséder & son extrémité supéricure une
petite spatule ; le modéle n'en est pas courant et les exemplaires équivalents sont rares. Il & éé ainsi
possible de déterminer qu'il "agit d un instrument de médecine qui équipan un certiin nombre de
trousses d'oculisies. Des exemplaires sont attestés & Vertault ™ par exemple. Le sanctuaire aurait
alors eu une activité dans le domaine des affections de la vae, ce qui pourrait étre appuyé par un
petit objet en plomb (B.70) paraissant représenter un @il avec sa pupille et ses als, Ce lien entre
l'ophtalmologie ef les sanctuaines des caux en Gaule ne serait pas exceplionnel, la plupart ayant livré
des ex-voto liés i cette catégoric de maladies ™. Le fait est également souligné par G. Le Souczec
qui met en valeur la perpétuation de ce caractére dans certaines pratiques actuelles de dévation
populaire " Des traces de soins dans les sanctuaires des eaux ont été découveris en grand nombre,
que o s0it aux sources de la Scine, i Alise-Sainte-Reine, dans le sanctuaire dédié i Moritasgus, dans
la foréte d'Halatte, & Essarois, aux Bolards, & Entrains et a Grand "™, et & Pouillé dans un
sanctuaire dont I'eau n'a aucune caractéristique exceptionnelle B35

Ainsi nous trouvons nous devant deux possibilités qui ne s'excluent d'ailleurs pas obligatoire-
ment. En effet, plusicurs types de soins pouvaient étre donnés dans un méme sanctuaire pour des
maladies trés différentes, comme cela a déjh ¢ remarqué dans d’autres sites ™ c'est le cas
notamment pour les sources de la Seine oo les soins paraissent concerner les névralgies criniennes,
des goitres, des cas de débilité mentale, la 1épre, des atrophics des membres, des hernies 7,
Cependant, les indices archéologiques sont fragiles et les soins donnés au sanctuaire d"Hercule de
Deneuvre restent & précser @ nous navons actuellement que des présomptions pour des maladies de
la peau et des yeux. Scule, la présence d'ex-voto représentant les partics du corps malade pourrait
nous renseigner de maniére plus précise et surtout plus sire ¥, si, du moins, les représentations cn
sont explicites. En fain, eau du sanctuaire ne présente pas d'élément de minéralisation exception-
nel : elle est similaire & celle recueillie dans la nappe phréatique, les variations pouvant provenir des
apports acguis lors du parcours des sources depuis celle-ci jusqu’au point d"émergence. Elle n'a pas
de gualité spéciale, en dehors de son taux d'acidité " et de sa froideur. Son utilisation ainsi que ses
verius semblent &ire dictées par des concepis plus religicux gue médicaux.

Son wsage. Dans les sanctuaires de source de Pépoque gallo-romaine, les utilisations en
étaient relativement limitées. La célébre coupe d'Otanez ™" précise, par son décor, les diverses
activités lides aux sources : I'eau est puisée dans un vase, puis bue ou transportée. D'autres sources
archéologiques nous permettent de compléter ces données ef mettent en mesure de cerner
I'ensemble de leur utilisations thérapeutiques et religieuses - absorption, les ablutions, les applica-
tions, l'immersion, le transport et peut-éire les douches ™. Nous éliminerons cette derniére
hypothése, car aucune installation de ce type n'a pu étre reconnue dans I'état actuel des recherches &
Deneuvre. Il nous reste cing possibilités qu'il est nécessaire d'étudier en fonction des données
archéologiques.
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- L'ahﬁnrplinn :elle o été prouvée par des siles mopirant un malade tenant une cou-
pelle "™, La céramique trouvée 4 Dencuvre permet de préciser ce point. Parmi les données
céramologiques, il es possible de dénombrer 29 gobelets, 23 coupes, 25 cruches el 2 amphores, soit
9 objets destings & recueillir un liquide afin de le boire sur un total de 125 tessons dont la forme a
pu étre identifite. Cela représente donc 60 % du total des céramiques analysées, ce qui semble
indigquer que eau du sanclesire était surtout utilisée sous forme de boisson, On a déja retrouvé dans
de nombreuses stations thermales des données équivalentes ™ C était le cas par exemple & Luxeuil,
& Vichy, ou au Mont-Dore "™ les données céramologiques sont appuyées par les restes d’objets en
verre retrouves dans le sanctuaire :© la plupart sont des flacons (morceaux de cols), de cruches (avec
de trés nombreuses anses) ef des coupes et gobelets (morceaux de rebords et de fonds). Leau devait
donc &ire puisée dans des bassing, peut-étre dans des vases commee 'indigue la coupe d"Otanez, pour
cnsuite éire distriboée dans des coupes et des gobelets. Cette utilisation pourrail aussi expliquer la
taille réduite des bassins et peut-étre le passage du bassin B.P.1. on les traces d'usure sur la margelle
inchgquent que les gens sapprochaient jusqu'au rebord de la vasque ; mais dans ce dermer cas, nen
m'exclul d'autres possibilinés de soins.

* Les ablutions @ la structure des bassins le permetirait of les vases relrouvés pourraient
confirmer ce type de soins, Les seize vases reconnus dans les céramigues étudides sont de tailles trés
diverses et peuvent avoir servi & faire des ablutions et peut-fire de petites aspersions dans les
bassins. Le folklore actuel continue d'ailleurs & perpétuer cette habitude ™, Ce genre de soins
devait &tre mité car seul le bassin B.P.1. peut le permettre : bes autres sont ou trop petits {B.P.I11L)
ou trop fragiles (des malades prenant place dans les bassing de bois, surtout B.B.1. et B.B.11., les
rendraient rapidement inutilisables au vu de la minceur des planches du fond). Dans le cas du grand
bassin B.P.1.. la margelle usée rend trés possible existence d'un passage des pélenns, Ceux-¢i
pénétraient dans le bassin par le cOté est et avangaient sur passage empierré avant de se plonger dans
l'eau de la vasque. Cette utilisation expliguerait la présence d'une rigole sur le haut de la cuve
(fig. 10} gui devait servir & évacuer le trop-plein d'eau de la cuve. L'usure du fond, serait alors e
résultat du passage des dévots.

* Les applications @ aucun vestige ne permet d'attester ce tvpe de soins & Dencuvre,
Cependant cette médication était fréguente chez les Gallo-romains, ¢e gue confirment différents
reliefs ; aux Sources de la Seing, une éponge est appliquée sur des pieds, une compresse sur une
téte ™. Ce cas serait aussi un facteur explicatif de la taille réduite des bassins et peut-étre de la
présence de quelques écuelles {onze) prés des points d'eau.

& LYymmersion @ kes bains éaient le fondement des soins dans les sanctusires de souorce,
comme le soulignent de trés nombreux auteurs ™. Mais Li encore la structure des bassins ne permet
pas de penser que les patients prenaient des bains, ou s'immergeaient, car aucun d'entre cux, &
lexception peut-étre de B.P.1. ne I'autorisait. Il ne semble donc pas que cette pratique ait ¢ en
usage dans les édicules dégapgés jusqu'a présent et si elle existait, ce ne pourrait étre que dans
d'autres structures, telles que des thermes ou des piscines, dont il n'y a pas de traces '™
actucllement, mais que de nouvelles fouilles pourraient faire apparaitre,

# Le transport ;@ rarement évoqué, il est cependant nettement présent sur la coupe d'Chance.
Ce cas a é1é développé par L. Bonnard, qui souligne que le transport ne pouvait altérer le caractére
d'une eau dont les qualités étaient d'ordre plus religicux que médical ™. La découverte de restes
d’amphores peut laisser supposer ce type d’activité, permettant d'étendre le rayonnement du
sanctuaire "™, qui, a la vue des vestiges mobiliers, devait jouir d'un certain prestige.

Les utilisations de I'eau restent donc relativement imprécises, les seules traces archéologiques
ne donnant i connaitre que I'absorption. Les propriétés chimiques de la source étaient secondaires
au regard de son caractére sacré.

Les cawx divinisées. La source, nous avons dit, est 'expression du dieu mise a la
disposition du pélerin, avec quelgues variations chez les auteurs dans la conception. A. Grenier
pense que I'eau était génératrice de vie, de fécondité 7™, alors que pour E. Thévenot ce sont les
sources, dont la venue au jour cf P'épanchement mystérieux sont le bienfait octrové par deux
puissances divines ; le partenaire masculin, élément moteur, est le soleil, tenu pour le régulateur

111



supréme de toutes les manifestations dont le ciel est le théatre ; le partenaire féminin n'est aulre que
la terre, dont la force génératnice a été pleinement comprise dés que Pagriculiure a commence i se
développer 8 Lean recoeillic dans les bassins de Deneuvre était considérée comme sacrée.
Linscription, retrouvée sous la vodte effondrée du grand bassin B.P.1. accueillait le pélerin borsgu'il
pénétrant dans Médicule, et elle occupait le bas du claveaw. La lecture DHVINGS AQUTS, malgré son
mauvais éat, semble acceptable. En effet, la fin du bandeau est nettement marquée par des traces
de pointerolles peu aprés les lettres AQ encore visibles. La transcription proposée, bien gu'inusitée
dans le monde romain parait cependant la plus concevable. Habituellement 'invocation est faite aux
fontaines '™, mais il se peut que la modification soit liée 4 la forme de I'émergence de I'eau.

Le principe essentiel bienfaiteur n'est donc pas I'eau &s qualité, mais la divinité ™ ou méme
les divinités qui, en ¢lle, se conjuguent pour joindre leurs forces, 'eau n'étant que la matérialisation
de cette puissance divine auguel doit croire le dévot V7, Aussi existait-il, semble-t-il. en dehors de la
prise des eaux, un rite d'incubation provoguant Papparition en songe de la divinité, afin d'obtenir
d'elle la réalisation de souhaiis... Les portiques ol les pélerins passaient la nuit paraissent cn effet
avoir é1¢ altestés dans les temples gallo-romains ™ : les textes de Grand semblent confirmer cetie
pratique, la volonté de la divinité apparaissant SOMMO JUSSU ', En l'absence de bitiment
clairement attesté, il est difficile de préciser si ce rite s¢ déroulait & Dencovre., Cependant, un solin
soutenant une cloison en planches a été découvert sur le cité est de la zone archéologique et peut
faire penser i un de ces portiques (fig. 33 et pl. VII).

L'cau dans le sanciuaire était done le conducteur des pouvairs d'Hercule © non sealement elle
régénére, clle guérit par un ritwel magique, clle devient un symbole de vie T mais elle fait partic
d'une conception d'ensemble du divin constituant & sa fagon. un tout "™, Le fait gu'elle ne semble
pas avoir de gualité précise n'a sans doute pas plus d'influence sur la fréquentation du sanciuaire
d'Hercule que sur celle d'autres sites. 5i, comme ['a souligné 5. Deyis, un temple se trouverait plus 4
su place & Lourdes qu'a Vichy ™, il reste cependant probable que les guénsons devaient étre
nombreuses i 'on s'en référe aux ex-volo découverts & Deneuvre remerciant be dieu aprés la
réalisation des veeux ™. L'eau et les principes qu'elle représentait formaient done le centre du culie,
et le sanctuaire d'Hercule de Deneuvre &ait congu en fonction de cette notion.

L’organisation du sanciuaire. Le sanctuaire d'Hercule se caracténse, dans I'élat actuel des
travaux, par |"absence de traces de grands bitiments et le centrage du culte sur les petits édicules.

Un sancriaire sans fanum 77 Actuellement, il n'a pu étre trouveé de cella centrale sur be site.
Cela peut permettre d'envisager deux possibilités @ ou les bdtiments du sanctuaire se situaient dans
une autre zone, ou bien il n'y en avait pas. Dans le premier cas, les édifices se seralent situés sur les
partics hautes du site. Les sondages semblant avoir localisé certaines subtructions en amont du
bassin B.P.1. ™ Dans la zone actuellement étudide, seul un solin dans la partie est du sanctuaire
peut faire penser & un bdtiment dont les murs auraient i faits de structures géres (chyson de
planches minces d'environ 0.5 i 1 cm d'épaisseur ™) et qui aurait é1é abandonné assez rapide-
ment ™, 11 faut aussi signaler la présence, dans les zones étudides, d'éléments de construction qui
semblent étrangers aux différents édicules repérés @ une colonne, un gros chapiteau, des brigues de
parement indiquent des murs décorés (or les bassins trouviés n'ont pas de murs), des pierres taillées,
des traces de mortier. [l n"apparait done pas clairement, dans 'état actuel de nos connaissances, de
structures lourdes propres i envisager une organisation du sanctuaire autour d'une cella, de thermes
et d'un ensemble 4 portigques. Nous pouvons avoir de fortes présomptions grice & quelgues données
archéologiques et par 'analyse, en particulier si 'on fait une relation entre la frégquentation
potentielle, évoquée par les ex-voto, et les édifices déja dégagés ™,

[Yautre part, il est possible que ¢ sanctuaire n'ait pas de grands bitiments, voire aucune
struciure, Le cas le plus net est celui du sancivaire rupestre de Silvain prés de Saint-Béat dans les
Pyréndées . oo site ne possédait pas de fanum, Plensemble des autels ot des stéles étant enfermé
dans une enceinte. Lauteur rapporte que dans la région de Saint-Bertrand de Comminges d'autres
sanctusires avaient une organisation égquivalente, Le cas est aussi rapponté par B, Dauvergne dans
une élude consacrée aux Fontaines-Salées ™' En Cote-d'Or, 'analyse des sources réputées utilisées
i I'épogue romaine, montre que peu d'entre elles étaient dotées avec certitude de temple ™ ; dans
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ce cas on s¢ rapprocherait de la notion celtique de sanctuaire, comprise comme un licu sacré, espace
naturel consacré au dieu ™ | il semble que la méme remarque puisse étre dailleurs faite a propos du
cas de Chamaliéres.

Les deux options restent donc possibles. un sanctuaire sans temple ™" ou une extension du
site avee des bitiments de culte et des thermes situés en un autre liea que celu o0 se sont effectuées
les recherches. Seule la poursuite de celles-ci pourrait préciser ces données. Le sancluaire de
Dencuvre semble done correspondre & unc organisation faite de bassins, centre dun lieu sacré, o0
des éléments sculpiés font partic intégrante de la structure délimitant 'espace considéré comme le
coeur du site, comme cela a déji été observé en Gaule. On séparant ainsi ke domaine du sacré du
monde profane qui 'entoure, barriere visible entre Phumain et le divin ™. De trés nombreuses
enceintes ont ¢ dégagées dans les fowilles de sanciuaire ;. citons le cas de Dalheim (Luxem-
bourg) ", de Escles avec un sanctuaire limité par des bornes ™, de « La Roche = (prés de Poitiers)
o0 la limite était un fossé ™ de Mohn oo enceinte tait un mur ™, du sanctuaire de la forét de
Coblence "™, & Fontaine-Valmont ", ou & Pesch avec une enceinte faite d'une barriére de bois
maintenue par des piliers rectangulaires de grés % Dencuvre correspond donc & la description des
sanctuaires qu'a faite A, Grenier ;= le temple n'est pas Uessenticl du sanctuaire. Le sanctuaire est,
avant tout, 'espace qui appartient au dieu, réservé selon la tradition pré-romaine, au rassemblement
des pélering pour linvocation collective, les rites du culie, processions probablement, et be
sacrifice ™,

Un sanctuaire centré sur l'eau. Le centre de U'espace sacré est formé & Deneuvre par les
vallons dans lesquels sont placés les bassins qui sont les données fondamentales du culte. 11 parait en
effet vraisemblable que les petits édifices et leurs bassins alent concentré Nessenticl des activités du
sanctuaire méme si P'eau est la partie visible de la volonté d'un dieu bénéfique, Le caractére divin
des sources était d'ailleurs accentué par des éléments sculptés ; pour le grand bassin B.P.1. une
inscription aux eaux divines sur la vodte et une plaque 4 Hercule, pour e bassin B P.1IL un autel
avec le nom d'Hereule "™, Le lien entre les deux ééments, eau et concept divin était nettement
margué puisque la source, venant de la terre, était figurde par une figure de déesse tenant un vase
fluent placée 4 son abord immédiat.

Cependant, tous les sanctuaires des eaux n'étaient pas ainsi bitis autour des sources. Pour
beavcoup, méme si l'cau restait P'élément fondamental, le culte se centrait auwtour d'un fanum
contenant l'image du dieu, marguant ainsi un glissement vers une conception plus abstraite de celui-
ci """, La conception du sanctuaire de Dencuvre se retrouve par contre dans un certain nombre de
sites, o la source était au centre méme de la cella (3 Montbouy "™}, au « Nymphaeum » du Sablon
i Metz ", dans le temple de Hochscheid "™, Parfois elle n'en était que I'élément essentiel comme
par exemple dans celul de Moritasgus & Alésia "™, On a pu aussi assister & I'apparition de licux
sacrés parsemés de petits édicules, petits fang ou petits bitiments, destinés & contenir une statue ou
une source. C'est le cas par exemple & 'Altbachtal, prés de Tréves "™ od, & chié de temples e
bdtiments divers de faille imposante, existe une multitude de petits &difices ; ou bien au sanctuaire
de la forét de Coblence od ont é1é dégapées des traces diverses semblant celles d'édicules &
charpente de bois "™, ou encore i celui de Dalheim au Luxembourg "™, Celui de Deneuvre semble
done avolr une organisation assez sommaire, avece de petits édicules reliés par des chemins plus ou
moins structurés (un lit de tiles plates découvert sur le flanc du vallon nord-sud peut faire penser
que parfois ccs sentiers étaient aménagés) en fonction de la nature du terrain. L'ensemble était
complété par des éléments sculptés intégrés dans la structure et donnant & cet espace un aspect

spécilique.

L'emplacement des sculptures. Un grand nombre de relicfs a été déplacé lors de la
destruction du site, Cependant nombreux sont ceux, entiers ou brisés, qui sont restés & leur
emplacement, le socle étant resté enfoncé dans le sol "™, Cela a permis de reconstituer partielle-
ment Pimplantation des éléments sculptés dans le sanctuaire. 1l apparait ainsi clairement gu'une
partie des statues a é1é placée en fonction des emplacements des différents bassins.

Certaines étaient disposées prés des bassins : nous avons d€ja évoqué celles situées face au
point d'entrée des bassing B.P.IL et B.P.IIL. ; @'autres éaient & proximité, telle la grande figure
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fémimme (5.A.52), implantée immédiatement au nord du bassin B.P.1. el la face orientée vers 1'est.
Dans cette méme zone, quatre auires sculptures étaient installées dans des conditions similaires. La
place, chioisie pour placer ces stafues, avait ¢é préparée spécialement : le sol était composé d'argile
mélangée, jaune ¢ brune, dans laquelle avalent été mis des galets pour assurer un meilleur calage de
I'ensemble.

Une autre zone aménagée a éié identifiée sur le chté est du sanctuaire. Ddix-huit statues
ctaicnt rangées pour former un alignement bordant tout le obté est el sud du vallon nord-sud, et se
prolongeant peut-Etre au nord. [l s"agissan indifféremment de sizles ou d'autels, onentés vers 1est
portant tous 'image sculptée d'Hercule, ces reliefs semblaient former une ceinture autour des
bassins. Sans pouvoir I'établir avec certitude, oot alignement devait se développer vers le oité sud,
o plusieurs socles ont été découverts faisant face vers le sud-est. 51 cela devait se confirmer, les trods
bassins de pierre auraient &1é placés au centre d'une ligne d'effigies du diew, destinée & délimiter un
espace sacré, dont les sources forment le coeur, et dont Paxe se sitwerail, du sud-ouest au nord-est sur
une longueur de 18 m. Toutes ces sculptures se dressaient les unes i cbté des autres, séparées par un
espace trés rédut qui ne dépasse pas 0,50 m. Les autels et stéles fasaient done partie de la structure
du sanctuaire formant une enceinte sacrée. Leur emplacement semble correspondre 4 des concepts
AssCE Précis @ oos ox-voto, témoins de la dévotion des crovants, étaient placés selon des critéres
d'importance dont les raisons profondes nous échappent pour linstant '™, La seule certitude est
que des endrodts précis ont é0¢ prévas, puisque des sols avaient é1é spécialement aménagés pour y
implanter des stéles (voir le premicr cas) ; par contre, le sol de Palignement n’avait subi aucun
traitement particulier, le socle des sculptures étant enfoncé dans Pargile rouge formant le niveau
naturel, I faut noter que la quasi totalitd des siéles et autels ont un socle épais, grossiérement
travaillé, permettant leur implantation dans ce terrain stabilisé. Dans d'autres sites, les stéles Etarent
posées sur un support séparé comme & Osterbirken, Des stéles alignées ont déja éé découvertes
dans quelques sanciuaires @ aux Sources de la Seine L | s'agit de stéles de pélerins, &
Gundershofien "% et Osterbiirken “'* ; mais "'analyse de leur relation avec les structures des heux
oh elles étaient disposées n'a pas é1é faite précisément. Ces statues étalent placées en plein air, et
aucune d'entre elles ne semble avoir é1é protégde par en édicule comme ¢'était le cas i 1" Altbachial
ou au Donon par exemple " Ainsi les ex-voto sculptés n'avaient-ils pas seulement pour simple
riole de montrer la reconnaissance des pélerins ; ils étaient également destinés & limiter un espace
formant peut-étre ke cour du sanctuaire.,

Le sanctuaire de source dédié i Hercule se caracténise done par Vorganisaton de ses bassing
et de ses statues. L'ensemble laisse I'impression d'une certaine rusticité, malgré la qualité de la
réalisation d'un certain nombre d'objets taillés dans la pierre. Nous reviendrons sur le type de
pilering qui fréquentaient e site, mais il faut replacer cet espace sacré dans son contexte. Souvent les
sanctuaires, en particulier ceux lids aux eaux, étaient les monuments de monde rural "', Ce licu
sacré était placé, nous I'avons vu en introduction, en bordure sans doute d un vicus dont le rdle était
multiple ; bowurg rural, carrefour routier, centre religicux et artisanal, Cela correspond au canon
classique de ces sancluaires on il est possible qu'a "épogque impériale des agglomérations se soient
développées autour de sanciuaires pour recevoir et attirer des pélerins, mais ces agglomérations
n'¢taient que des agglomérations secondaires "' Certains auteurs pensent que le phénoméne du
culte des sources est done avant tout rural, les villes reflétant la religion officielle, les sanciuaires
ruraux célébrant des cultes indigénes """, 1out en signalant que dans différentes civitares, dont celle
des Leuques, les vestiges des cultes indigénes indiquent une influence gréco-romaine, gue oo st
dans les campagnes ou les villes "™ La source consacrée & Dencuvre a donc é1é aménagée, car il lui
Erait attribug certaines qualités, manifestation des bienfaits du diew Hercule,

Ces vertus reconnues aux fontaimes et aux eaux détre un fcteur de régénération de I'homme,
se retrouvaient déji dans la mythologie celtique o est évoqué le mythe de la Fontaine de Santé "',
La sacralisation des eaux cst un phénoménc trés ancien, puisque tombées du Ciel et issues de la
Terre, clles sont porteuses des vertus des dicux. En fait, le lieu n'est jamais choisi par 'homme ; il
est simplement « découvert =, la divinité se révélant sous une forme ou sous une autre "™ Ainsi
I"homme n'a pas fondé ce sanctuaire & cause des vertus minérales de la source, mais c'est le dieu
Hercule qui a choisi de se manifester, sous cette forme, & cet endroit précis, pour jouer son rdle
bienfaiteur.
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1
UN SANCTUAIRE DEDIE A HERCULE

Le sanciuaire de Dencuvre éiait dédié au dicu Hercule. Le culte de celui-ci n'était pas
exceptionnel, les traces de la vénération que hui portaient les Gallo-romain étant trés nombreuses | le
chiffre des représentations lapidaires de ce dieu varie de 300 "' i 350 ", celui des inscriptions
dépasse la centaine """ et celui des représentations en bronze n'est pas établi. La divinité honorée
dans ce site est done I'une de celles dont le culte fut le plus répandu en Gaule avec Mercure, Mars et
Jupiter : il reste cependant nécessaire de rechercher les raisons du choix local de ce dieu, surtout
dans un rile exceptionnel de protecteur principal d'wne source, Dans ce sanctuaire, Hercule n'était
pas la scule divinité représentée puisqu’on a retrouvé des figures de déesses, ainsi que celle du dieu
Mercure il est donc nécessaire de préciser le rdle et la fontion de chacune de ces divinités pour
restituer 'organisation du culte & Dencuvre.

Les divinités secondaires. Les recherches sur le site ont permis de relever les vestiges d'une
centaine de représentations sculptées, et 28 inscriptions dont 15 sont identifiables. Sur ce maténel
disponible, seuls 2 éléments épigraphiques ne se rapportent pas directement & Hercule 19 statues ou
morceaux de statues sont 4 Ueffigie d'autres divinités, i savoir Mercure avec sa parédre, un génie et
sept déesses. Le rle d'Hercule apparait donc prépondérant dans le sanciuaire, laissant peu de place
aux autres représentations divines, dont il faut cependant préciser les fonctions.

Mercure et sa parédre. Un scul autel, perdu dans la masse des autres, porte 'image de
Mercure. Il est donc assez curieux de constater sa présence dans un sanctuaire dédié essenticllement
i une autre divinité. Sa figuration répond au modéle classique """ : le dicu est debout, nu, un
manteau jeté sur 'épaule gauche, coiffé d'un pétase, tenant le biton et la bourse. Il est accompagné,
comme ¢'élait souvent le cas, par une parédre, déesse qui devail porler sans doule unc corne
d’abondance sur le bras gauche. On peut penser qu'il s'agit de Rosmerta, souvent présente aux colés
de Mercure dans Ia Gaule de I'Est V', Cet autel a £1¢ découvert prés du bassin B.P.1.

Bien siir, si I'on se référe aun texte de César "™ et aux traces archéologigues, Mercure était le
dieu le plus vénéré en Gaule "7 11 est alors possible qu'un pélerin ait préféré faire un veeu & celui-ci
qui lui paraissait plus puissant ou plus proche de lui,

Il est nécessaire de préciser sa fonction : Mercure éait honoré essenticllement comme dieu
des voyages, du commerce, des aris et techniques "™, Or ce n'était pour aucune de ces fonctions
que le sanctuaire accueillait des peélerins, mais il est donc possible que le donateur ait voulu honorer
le dicu le plus proche de ses activités professionnelles.

5i on le rattache & la source, on peut rapprocher Mercure d'une fonction qu’il remplit plus
rarement, & savoir son rile guérisseur. En effet, un certain nombre d'autels et stéles dédués a
Mercure ont é1¢ retrouvés dans des sanctuaires des eaux. Citons quelques exemples @ & Bier-
bach ", dans le temple de la forét de Coblence ™, & Aix-en-Provence, & Aix-les-Bains 1",
Niederbronn, Baden-Baden '™, Wiesbaden et Néris, Fontaine de la Herse "™ au Mont-Dore 19,
On le trouve présent aussi & Alésia "' au sanctuaire de Saint-Apollinaire "™ et & Bretten, pays de
Bade """, Le dieu est donc présent dans des sanctuaires des eaux, soit invogqué seul, soit lié & une
autre divinité ", Quelques dédicaces dailleurs complétent notre information sur ce role de dieu
gucnsscur donné 4 Mercure, 5i 'analyse est poussée plus loin, des exemples montrent gu'il existe
des cas de relations trés fortes entre Mercure ¢f Hercule dans un certain nombre de lieux sacrés - ils
cohabitent sur quelques stéles et autels ™™ ; en Gaule, et dans les Germanies des cxemples attestent
cetie relation, comme le montrent les dédicaces de Kreurnach, Deutz ou Bemagen, ou celle plus
douteuse du Mont-Dore ", Ces divinités, juxtaposées, vovaient parfois leur interpénétration
s‘acoentuer au point qu'une pierre & quatre divinités de la région de Reims présente Mercure avec
une corne d'abondance, une lyre ¢t une massue. L'auteur de cette image a voulu ainsi montrer
'assimilation sinon de certains dieux, du moins de certaines de leurs fonctions. La présence
simultanée de Mercure et d'Hercule dans le sanctuaire de Deneuvre se retrouve dans d'autres cas ;



fes dieux de la Gaule romaine néraient pas exclusifs, et il est tout & fait possible qu’un visiteur ait pu
mettre la figure de son dicu préféné sans forcément lui attribuwer un réle guérisseur, comme cela a
déja éié signalé a propos du Mercure d'Alésia ™", L “¢tude des divinités, des licux de leur culte et
de leurs attributs pose l¢ probléme des fonctions multiples qui leur sont atiribuées ; les symbaoles e
les attribuls passent sans cesse d'un diew & un awtre ; toutes les divinités se ressemblent e se
distinguent & la fois, certains n'y voyant que des divinités particuliéres sans diffusion large L

Placé dans un sanciuaire de sources, Mercure a pu soit garder ses fonctions propres,
répondant & un concept personnel du dédicant, soit les voir assimiler & celles du dieu principal
honoré en ce hieu ", La spécialisation du role des dieux est un sujet abordé par de nombreux
auteurs. En Gaule, le phénoméne est important car il est difficile, bien souvent, de délimiter
précisément leur champ daction. La définition des dieux de la Gaule par César semble correspondre
de plus en plus i un concept méditerranéen recouvrant un ensemble plus complexe "™ © ainsi leur
répartition, selon la fonction précse, Tausserait-elle la conception de la religion gallo-romaine, la
spécialisation des dieux étant le résultat de la diffusion des fables hellénigues et de leur imagerie ',
La juxtaposition de deux divinités sur le méme site ne devait pas poser de problémes fondamentaux
pour les pélering, qui ne voyaient gquune méme expression divine présentée sous les traits de
plusteurs divinités, dont les fonctions traditionnelles spécialisées seraient étrangéres au monde
celie ", Les divinités seraient alors interchangeables, la plupart pouvant assimiler les fonctions
d'une autre : 'essenticl apparail étre alors le symbole représenté plutdl gue le nom de la
divinité M,

Ainsi pouvons-nous percevoir deux hypothiéses pour expliquer la présence d'une représenta-
tion de Mercure et de sa parédre dans ce sanctuaire herculéen ; ou un dévor a fait le %‘Eﬁ'lrﬂ prersonnel
d'honorer le dieu qui lui tenait & ceeur, ou il a remercié une divinité plus absiraite """ qui pouvait
s'affirmer autant en Hercule qu'en Mercure, dont les attributions étaient semblables """, Enfin il est
nécessaire de rappeler que la présence dune divinig prés d'une source n'est pas A elle seule un
critére suffizant pour lui attribuer une fonction lide aux eaux,

Un Génie. Cette sculpture (n® 5.A.97) est complétement isobée. La divinité porte ce qui
semble ére une corne d'abondance sur le bras gauche. La main droite tient une bourse au-dessus
d'un autel,

Le type de figuration d'un Génic n'est pas rare. [I faut rapprocher ce modéle des sculptures
découvertes sur le fimes germanique comme la stéle de Petterweil ou & la Saalburg par exemple.
Cependant ces modéles présentent un personnage revétu d'une tunique, tenant une corne d’abon-
dance et, & la différence du cas présent, une patére au-dessus de "autel.

La présence de la bourse dans l'exemple de Dencuvre peut permettre un rapprochement avec
les hypothéses proposées précédemment pour Mercure.

A ces divinités taillées dans la pierre, il faut ajouter 3 petits ex=voto fgurant o autres
divimités : 1 Victowre, 1 Mars en plomb sur lesquels nous reviendrons, et 1 statugiie en céramigue
blanche représentant Jupiter-Taranis dont 'explication est comparable aux précédentes. Rappelons
cependant qu'd de nombreuses reprises 'archéologic a liveé des témoignages du lien entre deux
divinités comme a Willingham-Fen pour la Bretagne, ou sur une enseigne militaire découverte en
Adsace & Strasbourg.

Les déesses. La manifestation divine expnmée par la source avail aussi une autre lorme,
celle des divinités féminines qui ne semblaient pas empiéter sur les fonctions d'Hercule ', mais les
compléter en évoquant quelgques principes supplémentaires. Sur les sept représentations de divinités
féminines, une seule est intacte (5.A.52), une autre {5.A 3300 permet une analyse assez précise ; les
autres éléments sculptés sont trop fragmentaires pour étre identifiables : deux bas de sigles, deux
tétes et un autel trés abimé,

La recherche sur les représentations de déesses dans le sanciuaire d'Hercule se fondera
essenticllement sur les deux premiéres statues. La stéle compléte donne & voir une forme assez
majestucuse, au visage trés doux, elle tient & la main un objet qui a pu étre identifié comme éant un
vase lenu par be col ; [ seconde comporte le méme attnbut duguel se répand de Meaw : celle-ci est
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figurée sous forme d'une colonne stride dans le premier cas et d'une torsade pour Pautre ', Dans
les deux cas nous sommes en présence d'une représentation de la source traduite par une déesse : le
vase d'ob I'eau £'écoule symbolise la source sortant de la terre. Ces figurations dont 'une peut étre
remplacée avec certitude prés du bassin B.P.L., rappelle le dessin de la coupe d'Otanez ol une
divinité de source, s"appuie sur une urne d'od jaillit de Veau "=, Elles sont I'expression complémen-
taire du dieu Hercule, illustration des vertus de I'eau fécondée par la terre. Cette relation entre un
dicn céleste et une déesse a &é confirmée par de nombreuses recherches dans les sancluaires de
source, les hommes d'autrefois avant attribués les eaux i une divinité céleste et & la terre, les deux
divinités étant invoquées simultanément Y, comme c’est le cas & Lhuis {Ain), & Essarois '™ ou &
Hochscheid par exemple. Le lien entre ces deux types de divinités est & rattacher au cycle de 'eau,
dont nous avons parlé plus haut " : la déesse représente la Terre et les pélerins lui attribuent des
qualités de fertilité, de fécondité et donc de santé ; il peut sagir d'une déesse-mére, dont les noms et
les formes sont multiples, accompagnée d'un dieu dont les fonctions sont toujours les mémes ™,
Cette dualité est d'ailleurs une des caractéristiqgues de la religion en Gaule, de nombreuses
représentations de tels couples sur un méme bas-relief ayant été retrouvées,

Deux hypothéses peuvent £étre émises @ les deux divinités représentent deux principes
différents, mais avec des fonctions complémentaires, ou bien les deux divinités s'adressent § deux
catégories différentes de pélerins "', En fonction de ce qui a é1é dit plus haut, il semble que la
premiére théorie soit la plus fondée. Ces déesses devaient avoir un rile guérisscur comme
lindigquent des mentions dans différents sanctuaires, dont celui des Sablons 4 Metz. A Dencuvre,
une inscription sur un socle de statue donne une indication : on peut v lire PRO SALVTE, « pour le
salut de ». Il s¢ peut qu'on puisse rattacher cette donnée épigraphique, trouvée prés du bassin
B.P.1., 4 la déesse de la source : malheureusement la statue qui surmontait ce socke a disparu et n'a
pu &tre retrouvée i ce jour ; cependant leur rdle devait &tre complémentaire & celui du diew
principal. En Gaule, Hercule apparait peu avec une parédre @ on connail un monument 3 Saintes od
Hercule est représenté avec une femme debout tenant un objet indéterminé 15 3 Glanum ob son
temple jouxtait celui de Valetudo "™, et il est en compagnie de trois décsses & Lamerey "™, Le lien
entre les deux divinités et leur rdle respectifl reste i préciser pour comprendre le rdbe de Fun en de
"autre dans les pratiques religicuses ayant cours dans le sanctuaire,

La présence des déesses de sources est attestée prés du bassin B.P.1. et elle ¢st supposée pris
du bassin B.P.11L. : il semble qu'une figure anthropomorphique ait été placée auprés de chague
source pour la fgurer, La question reste posée de savoir = le culte des déesses et o' Hercule a été
créé simultanément, postéricurement ou antéricurement. Seul le style des stéles peut nous orienter
en ce domaine, car 'implantation des statues fait que leur base traverse les différentes couches
archéologiques : la stylistique fait penser i des représentations datant du milieu du 11° sigcle "™V,
mais cela ne clarifie en rien le probléme posé, sinon que de nombreuses stéles herculéennes sont de
cefte période ; d'autre part ces reliefs et ceux d'Hercule étaient encore exposés au Bas-Empire
puisqu’ils étalent couchés sur un sol daté de cette épogue. On peut done dire gue les cultes des deux
divinités sont certains depuis le miliew du 1° sibele ap. J.C. jusqu’a la disparition du sanctuaire, et
que leur apparition semble simultanée.

Le nom de ces diviniés fémimines reste mysténeox, aucun élément épigraphigue ne
permettant de le préciser, mais si nous les comparons & d'autres stéles, nous pouvons tirer quelgues
enscignements sur leur identification possible. 5i nous nous référons & la statue de Glanum dont les
draperies tombent jusqu’a terre, couvrant les jambes et ne laissant apparaitre que Pextrémité des
pieds chaussés de sandales, on peut penser 4 Valetudo comme & Hygie ™, Or le culte d'Hygie est
relativement peu fréquent en Gaule "™ et il semble plus prudent de se tourner vers des divinités
féminines honorées prés des sources dans le nord-est de la Gaule. Elles sont considérées comme des
Mymphes, elles ne portent que rarement c¢ nom, mais des appellations trés diverses indiguent soa
un caraciére romain trés margué, =0l un caractére local, Dans la premitre calégorie, sont

présentes ;

= Vénus : ses différentes représentations sont dans leur quasi totalité des céramiques '™,
Elles ont été retrouvées en grand nombre dans les sanctuaires de source, et certains auteurs I'ont
désignée comme « la déesse des eaux = Cette possibilité d'identification se heurte cependant a la
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différence des figurations, les personnages féminins des stéles du sanciuaire portant des vélements
dont le caractére s'accorde mal & U'image habitvelle de Vénus "™,
[Bea}

* Diane @ sa présence est confirmée dans de nombreux sites en ligison avec Apollon
elle aurait peu i peu remplacé Sirona U7 Aucun élément ne permet diattribuer les stéles & cetle
déesse, mais son culte commun & celu d'Hercule Stait attesté 4 Rome.

* Mincrve : son culte est confirmé prés d'un certain nombre de sources : & Nimes, & Aix-cn-
Provence, & Saint-Longey, & Crain, & Wicsbaden, 4 Baden-Baden, & Hofstadte-les-Alost ou @
Bath "* et peut-étre & Lunéville ™. Dans cc cas aussi, I'absence d'attributs précis et la
représentation de la déesse ne correspondent pas au canon traditionnel de Minerve.

Dans la deuxiéme catégorie, les possibilités sont nombreuses, les noms topiques de déesses de
sources étant trés vands. 51 nous nous en lenons a 'est de la Gaule, on retrouve essentiellement :

# Bricia : honorée & Luxeuil "™ son nom reste localisé ¢t ne parait pas connu dans d'autres
SANCIMAINeS,

» Damona : parédre de Borvo '™ & Bourbonne-les-Bains, elle est aussi présente & Arnay-le-
Due, Bourbon-Lancy et & Alésia dans le sanctuaire d°Apollon Moritasgus "7 Son nom est donc
plus répandu que celui de la déesse précédente, mais nen ne permet de rattacher ce nom aux stéles
de Deneuvre,

*® Siroma : c'est la déesse de source dont le nom est e plus connu. Elle est surtout honorée
dans la Gaule de est et le pays rhénan : une inscription & Vienne la cite en compagnic de dicux
romains (Jupiter, Apollon et Esculape) """, Elle est présente prés des sources assez proches de
Dencuvre @ Luxcuil, Freyming (Mosclle), Graux (Vosges). Limage de la déesse découverte &
Hochscheid permet une approche plus précise du type de divinité que peut étre Sirona '™, La
dédesse est drapée, portant un disdéme {ce n'est pas ke cas & Frevming oo clle tient un serpent
enrould sur son avant-bras droit et une coupe portant trods Trwits, dans la main gauche), Enfin &
Bordeaux, ellc est associée & Hercule '™, Les sculptures de Dencuvre se rapprocheraient de celle
de Sirona, par le style, en particulier par aspect bienveillant du visage ¢t par le traitement du drapé.
11 est intéressant anssl de noter la présence de ses représentations aux ohiés de dieux spécifiguement
romains, c¢ qui cst e cas ici avec Hercule,

Il est done difficile d'identifier précisément les déesses de sources trouvées & Dencuvre. Leur
seul attribut, un vase d'oh s'écoule de I'cau, ftant relativement peu frégquent (le cas exisie i
Scarponc). Par Iattitude. elles s¢ rapprochent de la Nymphe de Cussy, et par le style de la Sirona de
Hochscheid. Enfin, le personnage fémimin cde la stéle 5.A 52 a le sein dénudé ce gui rappelle
certaines figures de Nymphes et de déesses-méres ;| c'est vraisemblablement ces derniéres qui sont la
référence commune de toutes ces divinités féminines aux appellations multiples T - pette déesse
dispensatrice des fruits de la terre préside 3 toutes les forces de régénération de la nature 77, Ces
stéles peuvent donc apparaitre comme les statues du culte, dressées prés des sources pour incarner
les vertus de la Terre aux ofdtés d'une divinité céleste,

Aux origines du culte herculéen. Hercule n'élait pas cité dans la liste des grands dicux
honorés par les Gaulois faite par Jules César '™, Pourtant, son culte est I'un des plus importants de
la Gaule, Son choix comme dicu principal d'un sanctuaire de source est rarc. Il semble donc
nécessaire d'analyser ses fonctions dans le moende romain pour dégager les structures de son culte.

La nature de la divinité romaine. Hercule est omniprésent dans la statuaire du site. Les
différentes statues dont e nombre devrait au moins atteindre le chiffre de guatre-vingt-guinze relicfs
ont un aspect relativement classique @ Hercule est pratiguement toujours représenté lenant sa
massuc et la peau de lion "™, En analysant ces données, on peut done remarquer, en tenant compte
des reliefs suffisamment complets, que la massue est présente sur la totalité des figurations, la peau
de lion n'est absente que sur deux stéles (5.A.89 pour laquelle un doute peut subsister et 5.A.241) ;
le carquois n'est indigué que sur quatre sculptures (5.4, 10, A A 267, 5 E.268 et A.A 338), enfin sur
une stdle le dicu tient une patére au-dessus d'un autel (5, A, 129).
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Les représentations d'Hercule & travers la Gaule montrent la ferveur dont il étmt Fobjet.
Cependant, il faut rechercher dans les figurations proposées aspect romain, et pewl-Gire les
traditions celtiques qu'il recouvre, & travers les images ¢t les inscriptions dont le plus grand nombre a
éré retrouvé dans la Gaule du nord-est et les zones rhénanes @ les Romains ont imposé en Gaule
feurs divinités importées par les soldats ¢t les commergants {.!iua dressérent lewrs effigies partouwt o ils
étaient ", Une partie de ces traits proprement romains " paraissent correspondre aux aspirations
des Gallo-romains. A Dencuvre, e nombre de représentations trés classiques, comme d"ailleurs pour
I'ensemble de la Gaule, montre que les dédicants pouvaient accueillir Hercule sans modification
exténeure importanie, & la différence de Mercure ou de Jupiter dont les imoges ont été trés
sensiblement modifides par les Gallo-romains ™.

Sa fonction traditionnelle reléve de la force et de la guerre, mais il a rarement ¢ invogqué
pour cela, méme 5 son culte a souvent ¢té 1ié & la présence de soldats, La confusion entre Mars ¢t
Hercule a méme paru exister dans I'esprit des Romains " ; 4 une certaine époque, Hercule fut
considéré comme le dieu de la victoire, Mars étant celui de la guerre '™, Auguste modifia ces
attributions en donnant & Mars foutes les compéiences lides b la guerre, le culte d'Hercule se
développant autour des thémes de ses douze travaux légendaires En. éclipsé ar Mars dans le rile
militaire, Hercule va se replier sur des fonctions lides tant au monde souterrain 1% qu‘h la féeconditd.
Ces fonctions sonl issues de sa réputation de teeur d¢ monstres expnmés par la lépende
héracléenne """ ; cette qualité, gardée dans les mémoires comme le symbole de la force "™, est en
réalité celle d'un bienfaitewr de Uhumanité. Son culte se développa sur ces nouvelles bases,
déveln par de nombreux empereurs (Caligula, Néron, Domitien et Commode s’y identifié-
rent) """ en particulier Trajan et surtout Antonin, apparaissant & partir du 117 sigcle comme le dieu
du loyalisme des provinces "™ L'inscription IN H_D.I? sur le montant de la stéle 5.E.115 se place
sans doute dans ce cadre. Hercule a retrouvé ainsi ses racines profondes issues de son culte & Rome.
Le héros avail réussi 4 simplanter & Rome trés ton " et son temple était sur le forum Boarium.
Dés origine son rdle se place sur plusieurs plans ;

= des fonctions oraculaires, comme dans le sanctuaire de ‘Tibur " ; le relief d'Ostie le
montrant sacrifiant en était sans doute I'expression |
# ges fonctions curatives, contre les épidémies et les fléaux nature
» des fonctions de protection ™, en particulier pour des athlétes ;
= des fonctions de dispensateur de 'abondance '™ ;
e des fonctions chthoniennes '™ ;
des fonctions purificatrices "7,

Is L%,

Ce dieu de la foree a donc des attributions dépassant ce simple aspect, exprimées par des
symbaoles dont il est pourvu dans le sanctuaire de Deneuvre. 11 est d'une part vaingueur de monsires,
comme l'indiquent sa massue et la pean de lon "™ ; nous avons vu que pratiguement toutes les
figures du diew présentent ces atiributs accompagnés parfois du carguois ; Pessenticl des valeurs
reconnues & Hercule découle de o rdle montrant sa lulte victoricuse confre bes fléaux qui menacent
I'humanité & travers des mythes simples propres a frapper Uimagination populaire "™ : d"autre par,
divinité de ln fécondité, il porte sur un certain nombre de reliefs des pommes dans la main droite
(S.E.268, A A ZTH, A A DT, A A 3R, ALASSG) ; cet aspect de sa personnalité est un rappel de la
légende des pommes d'or du jardin des I-Icsggnd:s M épisode de ses exploits qui peut faire I'ebjet
d'une double interprétation selon J. Bayet ! Image :lr, la féconding, il faut ¥ voir aussi les fruits
de 'immortalieg, & relier i Vaspect chthomen du dieu,

On peut supposer que "Hercule de Deneuvre correspondail en partie & ces fonctions, Nous
analyserons plus en détail tous les aspects liés & cette action dans le paragraphe suivant, en les reliant
& certains attributs complémentaires. Le choix de cette divinité romaine, trés classique, peut se
comprendre dans le contexte gallo-romain de Dencuvre. Ce bourg se caractérise par une forte
romanisation dont le développement est symbolisé par la tour du Bacha ™, Cet apport gréco-
romain s¢ marque par le type de dieu choisi pour le sanctuaire, mais aussi par la facture des statues
tranchant sur les autres relicfs découverts dans la vallée de la Meurthe, En effet, ce style, inspiré de
la tradition gréco-romaine, ne se refrouve que rarement dans la sculpture des environs immédiats de
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Deneuvre d'un aspect beavcoup plus rustiqgue. Cela peat done expliquer e choix du dicn Hercule,
dieu principal de ce sanctuaire comme le prowvent les dédicaces faites presque en totalité en son
honncur. On peut aussi supposcr qu'il & gardé beaucoup de ses fonctions originelles, malgré
I'implantation dans un miliew celte. Mais, si les dieux peuvent avoir subi d'innombrables avatars,
leur essence subsiste ",

Les assimilations awx dieur celtigues. Hercule était présent depuis longtemps dans la
tradition celtique, dans deux ¥moignages classiques : une partic des travaux d'Hercule sétait
déroutée dans le sud de la Gaule, lors de épisode de lenlévement des beufs de Geryon et de la
lutte des héros avec be tyran Tauriscus “™. D'autre part Lucien a laissé un texte, abondamment cité,
présentant un dieu correspondant & Hercule appelé Ogmios ™, mais aucune effigic de ce dicu n'a
e1¢ retrouvée aved certitude, ¢ qui permetirait la mise en relation des deux divinités par beurs
atiributs. Enfin, Hercule semble attesié par 'iconographic dans imagene celtique, puisgque son
combat contre le lion de Némée semble représenté sur le chaudron de Gundestrup ™™,

La religion gallo-romaine a assimilé, du moins en partic, les dicux de la Gauvle & ceux du
conguérant romain, Le synchrétisme entre les divinités romaines el celtiques a favonsé les tentatives
didentification de dicux gaulois sous leur nouvelle enveloppe : Hercule n'a pas échappé & ces
recherches, qui lont assimilé 4 plusicurs divinités celtigues différentes :

® Ogmios @ assimilation & partir du texte de Lucien a éé faite trés fréquemment. Dans la
mythologie celtique le dien Ogma est un homme fort, ayant une fonclion guerrdne, mals duss
intellectuelle, Ces antributions le rapprochaient d'un = dicu du type Hercule-Mars » ™, Des
fonctions chithoniennes lui sont aussi attribudes ™', et son effigie orne la stéle de Nickenich. I
semble aussi avoir un role de protection contre les puissances du mal "™, ce qui le rapprocherait de
son correspondant romain, une inscription associant leurs deux noms '

o Sucellus @ diew chthonicn, certaines représemtations le montrent portant son maillet et
couvert d'une peau d’animal, et une fois avec la massue. Son rdle est symbole de la mort, de la
fécondité “'". La comparaison par les tiches et les attributs rapproche ce dieu d"Hercule, mais aussi
de Mercure. Adoré dans la Gaule de 'Est, ce dieu 5"est done vu attribuer parfois des signes propres
& Hercule *'*', La téte d'animal de la famille des canidés remplagant celle du lion sur autel A.A 276
pourrait confirmer cette assimilation, si 'on donne & sa présence une valeur religieuse, et non pas
simplement technigque.

* Esus : nommé par Lucain, son effigic a é1é retrouvée sur quelques relicfs ¢t son nom dans
quelques inscriptions o il était associé & Mars et & Mercure, Armé d'une serpe, il est possible qu’il
ait été confondu avec un dicu doué de la force physique, Mars ou Hercule B 1 est considéré
comme un dicu de la terre "™ un dice de la natore lié 4 I"agriculture 5 oy 'un des dicux

principaux de la Gaule ',

* Smertrios : ce dieu celtique a un caractére militaire, et fécondant ' 11 est présenté sur le
pilier des Mautes armé d'une massue (ou d'un symbaole de Péclair) futtant contre un serpent, ce qui a
fait assimiler & Hercule ce dieu fort et pourvoyeur, tueur de monstres “', I peut aussi apparaitre
comme triomphateur de la mort “™. Hercule a des traits communs avee cette divinité (aspect,
attitude, attribut) dont I'iconographie aurait repris les traits de son modéle gréco-romain ™ ; en ce
cas Hercule serait un avatar gallo-romain de Smernos, un équivalent du dicu indigéne, et le plus
ancicnnement confondu avec lui Y,

En reportant les fonctions traditionnelles d'Hercule & celles de ces divinités celtiques, des
similitudes apparaissent non pas avec 'une, mais avec 'ensemble de celles-ci, Certains de ces dieux
(Smertrios, Esus) sont trés proches et Hercule s'avére étre leur substitut le plus précis "7,
Cependant, aucun élément sculpté ni épigraphique ne permet de relier précisément 'Hercule de
Dencuvre a I'une de ces divinités, iransfiguration du mythe de Dagda « le dieu bon = %,

L Hercule de Deneuvre. Si le dieu romain s'est substitué 4 une divinité indigéne, en
reprenant ses fonctions, il a di garder des éléments de son prédécesseur 'Y, Aussi, I'identification
précise du principe religieux honoré 4 Deneuvre est-elle un aspect du probléme pénéral de la
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comprehension de la religion gallo-romaine ob "assimilation des divinités celtiques ¢t la répartition
des fonctions entre les divinités humanisées du panthéon gréco-romain posent de nombreuses
questions,

Les Gallo-romains sont restés imprécis dans le choix de leurs divinités car celles qu'ils
choisissalent avaient des analogies avec plusieurs divinités romaines ", le choix ne représentant pas
fondamentalement le principe gréco-romain qu'il donne & voir 124 Les Gallo-romains ont pratigué
Iinterprétation indigéne =" qui rend Panalyse des détails des représentations classiques d’autant
plus importante que leur reconmaissance sous "aspect monumental gréco-romain révéle une grande
confusion de leurs attributions. 11 apparait donc que le choix d'un diew honoré dans un sanciuaire ne
répond pas sculement 3 un type de représentation, mais surtout 4 un principe religicux complexe, ol
les éléments celtique et romain sont liés, mais aussi od les fonctions souhaitées ne sont pas forcément
en symbiose avec 'acceptation classique qui en est faite. Le culte d’Hercule, développé en Gaule
Belgique et dans les provinces de Germanic, correspondait peut-Gtre & une ou plusicurs divinités
gauboises "™ ;. mais il est possible aussi que ce dieu romain, tout en recouvrant un homologue
celtique, ait été lillustration de la romanisation plus poussée de ces régions "™, Le développement
de sa légende et de son culte a été important et assimilé par les Gaulbods ; C, Jullian rapportant un
texte d’Ammien Marcellin, souligne I'abondance des figurations des mythes herculéens ™. La
présence d'Hercule cst attestée chez les Leuques et les Médiomatriques comme & Norroy {Hercule
Eumnug, 4 Cutry, & Toul, & Thil ™, & Uriménil, & Lamerey, 4 Soulosse ™™, & Mewz, A
Merten ™, Des attributs assimilables & ceux d'Hercule ont permis de faire la liaison entre ce dicu et
des figurations indigénes, comme le dicu Vosegus du sanctuaire du Donon B34 ou sur le bas-relief
du Freckenfeld

Les origines du culte de Deneuvre. Les critéres de la préférence d'Hercule comme dieu de
ce sanctuaire peuvent donc s’expliguer soit par le choix des fonctions de I'Hercule romain pour son
role de dieu bienfaisant et destructeur de monstres "™, soit par I'assimilation & une ou plusicurs
divinités celtiques dont bes quakiiés soni proches de celles de 'Hercule romain, foit par un culie
importé par des légionnaires qui honoraient ce diew dans leurs garnisons rhénanes : en effet, si
Hercule n'est pas un dicu de la guerre & proprement parler, son culte a é€ inés développé dans
‘armée, ce qui explique la fréquence de sa présence dans les régions proches du limes *, Mais ce
dernier point apparait en contradiction avec le fait que lintéricur de la Gaule était dépourvu de
garnisons, ou peu 5'en faut @ le stationnement de militaires & 'époque éventuclle de la création du
sanctuaire. parait donc anachromique a prion. Cependant, il est possible qu'un détachement de
bénéficiaires ™™ ait occupé le burgus construit & Deneuvre, et connu actuellement sous le nom de la
tour du Bacha, aprés le régne de Marc-Auréle. La découverte d'un fer de lance, rappelant un objet
propre aux militaires "™, parmi les objets retrouvés dans le sanctuaire pourrait appuyer cette thése.
Leur présence aurait ainsi favonsé la création et le développement du culte de ce dieu.

L'Hercule de Deneuvre est un témoin de la romanisation de cette région : il porte les attributs
traditionnels ef, pour Pessentiel, se référe 4 une plastique gréco-romaine. Le redéploiement de la
vénération pour ce dieu reconnu comme culte impérial & partir d"Antonin peut aussi expliguer son
choix dans le sanctuaire.

Il était par ailleurs un dicu connu en Gaule & travers sa légende et devenu trés populaire ™ ;
il ne représente pas seulement un modéle gréco-romain, mais un principe religieux plus universel
dans lequel ses fidéles retrouvent des valeurs religicuses plus locales, et plus impliquées dans la
tradition de leur culture d'origine. Mais le dicu est toujours et partout le héros armé de sa massue et
vétu de la peau de lion ™", Ce dieu, tueur de monstres, aprés avoir purifié la terre est un symbaole
de la souffrance invoqué pour éviter les malheurs ™ et voud & la guérison de Ihumanité *9. A
Deneuvre, quelques détails sur les sculptures pourraient rappeler une origine celtique du culte ; son
cargctére classique restant prépondérant ; il répond donc aux caractéristiques du dieu romain, car
méme 51 son rOle salutaire est limité en Gaule, cette fonction était une des bases du culte de
I'Hercule gréco-romain.

Hercule dieu des eaux. Le sanctuaire de Dencuvre contient, nous "avons vu, la représenta-
tion de plusicurs divinités ; Mercure, des déesses anonvmes, et surtoul Hercule. Sa présence ¢l sa
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prééminence ne peuvent s'expliguer gue par son role central dans les rites du sanctuaire. Ses
fonctions de dicu de source, ¢ sa capacité salutaire, en particulier & guérir, ne sonl pas
fondamentalement opposées i la tradition herculéenne, mais apport de Dencuvre développe ce rile
original en Gaule et précise certains principes cultuels en usage dans les sanctuaires de ce type.

Hercule dieu de la source. Hercule ne fait pas partie des dieux & qui sont habituellement
dédiés les sanctuaires de sources. Ce role a été le plus souvent confié & Apollon, que César
présentait déja comme une transposition du dieu guérisseur des Gaulois. Bien souvent dailleurs
celui-ci a é1é pourva d'un surnom d'origine celtiqgue ™ 12l Borvo : son culte était trés développé et
la Gaule a donné & ce dieu sa spécificité thermale ; s'il n'était pas le seul dieu invoqué dans les
sanctuaires de sources, il en restait le plus invoqué. D'autres divinités se rencontrent aussi dans ces
centres religicux : Jupiter, Mercure, et surtout Mars dont le culte en ce domaine se rencontre en
Gaule, en Bretagne et en Germanie ™, Bien souvent kes divinités de sources ne portent qu'un nom
indigéne, sans référence & un équivalent romain 2481 of leur forme est multiple. Les exemples du
culte d'Hercule rendu dans les sanctuaires des eaux sont plus limités ; lorsqu’on le trouve, il semble
étre une divinité secondaire avant vn lien plus ou moins liche avec le culte pnincipal. Or, a
Dencuvre, toutes les preuves sont réunies pour montrer quil 'agit d'un culte de source dédié &
Hercule, considéré comme le dicw principal. Les éléments soutenant cetie hypothése sont nom-
breux : les ex-volo sculptés qui le représentent sont les plus nombreux, la presque totalité des
inscriptions sy référent, les stéles alignées ne comportaient que ses figurations et semblaient former
une ligne protégeant le centre du lieu de culte | des (émoignages restés en place au bord de deux
bassins, rappelaient directement la présence de la divinité : derriére le bassin B.P.I1., une stéle le
représeniail Sappuvant sur sa massue ¢l portant fa peau du lion. Une inscription sur le pourtour
précisait la divinité qu'il convenait d’honorer " : derriére le bassin B.P.III., un autel & double
coupelle portait inscription 4 Hercule suivie du nom du dédicant. Ainsi, par leur présence, cette
siéle er celte inscripiion mettaient Hercule en liason avec la source ; le pélenn ne pouviit ignorer
que les eaux du sanctuaire, méme si clles étaient figurées par une déesse, relevaient directement du
dicu, sous la protection duquel il faisait ses ablutions. 11 semble probable que la grande plague 190
remplissait le méme rdle prés du bassin B.P.1.

Hercule a toujours euw des liens avec les sources ¢ bes eaux, en relation avec des fonctions
curatives. L'Hercule des Etrusques avait déja fait jaillir des sources ' g il fut considéré comme le
maitre des sources chaudes ", Regardé comme dieu des sources par les Romains, il était banal
pour eux de 'honorer en plagant ses effigies dans les sites centrés sur Ueau ™. Son culte était trés
répandu ¢t on lui attribue des sanctuaires en Gréce, en Messénie et aux Thermopyles, en Afrique,
en Sicile, en Dacie ™" et bien sir en Italie ™. Dés la légende herculéenne, ce lien avec le dieu
et établi ; ol ful développé pour devenir une de ses fonctions normales dans e monde
méditerranéen &Y

En revanche, dans I'Occident romain, cetie fonction ful occultée pour ne plus paraitre
gqu'exceptionnellement. La présence d'Hercule a été notée dans différents sanciuaires des caux 4
Bath ™ en Bretagne, au Mont-Dore ™, & Pelm ™, 4 Dombourg ™, & Saint-Rémy-de-
Provence ™ peut-étre & Chaligny ™, aux Sources de la Seine "™, aux Fontaines Saldes '™ 4
Vichy '™ & Entrains ", aux Bolards ™™ peut-&tre & Trouhans ™, Netersheim et Cologne ™.
Sa présence est signalée aussi & Aix-les-Bains ™ mais cette identification préte & caution '™,
Enfin on cite le dieu prés d'une source & Adgnay-le-Duc et & Duesnes '™, La figure d'Hercule est
donc attestée auprés de nombreuses sources. Son rdle i Deneuvre, en fonction de ce gui a éié
expliqué plus haut, est de représenter les forces célestes fécondées par la terre ©™,

Le recours & Hercule pose cependant le probléme du lien avec les origines de son culte. 11 a
en effet, par bien des aspects, un cdté chthonien et infernal, en particulier comme dicu des caux.
L'origine souterraine des sources justifiait ce patronage : l'une d'elles coulain dans les Enfers, et elle
était donc en liaison avec le rovaume des morts "™, Hercule Pouvait recouvrir une autre entivé, et il
est possible de faire le rapprochement dans ses fonctions avec le Dagda de la mythologie celtique
dont la massue dispensatrice de vie et de mort ™ est une arme pour combattre les démons T,
Hercule a semble-i-il constamment gardé des fonctions célestes et chthoniennes, Clest dong un digw
intermédiaire, comme l'indiguait J.J. Hatt : son rdle est d'étre un intercesseur, un médiateur entre

122



principes divins, entre le monde supéricur et le monde souterrain ™, La séparation stricte entre
dicux célestes ot infernaux n'est d'aillcurs pas toujours netie, les deux séries de divinités ne sonl pas
entiérement distinctes, ef mémes, elles coincident en grande partie, plusicurs divinités figurant dans
I'une et Fautre 5%,

11 est vraisemblable qu'a Dencuvre, la juxtaposition de ces deux fonctions expligue son choix
comme principe honoré dans le sanctuaire de source, Une stéle semble lier directement le dieu a la
source ; elle représente Hercule au repos avec sa massue, la peau du lion et dans la main un objet
arrondi, matheurcusement détérioré (5.A.5). Il est possible qu'il s"agisse d'une cruche, awguel cas ce
type de représentation pourrait se rattacher i I'Hercule i la coupe figuré en ltalic et en Gréce '™,
Cette image pourrait &tre rapprochée de celle de la déesse de la source tenant aussi un vase of
donnerait & Hercule une relation privilégide avec les caux. On connait des stéles de ce tvpe dans le
sanctuaire de la source de Duesnes 7 ¢t & Glanam 7, (e symbole d’Hercule dieu de I'cau est &
rattacher & deux reliefs semblant indiquer le lien entre le monde sidéral et le monde infernal. Ils
présentent Hercule tenant sa massue, la peau de hon et un serpent dans la main gavche (stéles
5.A.241 et 5.A.8). La relation entre Hercule et les serpents ou dragons, est attestée par sa lépende
et son culte, et tiennent au caractére chthonien ot infernal du dicu @ les serpents envoyés contre
Hercule enfant, le serpent protégeant la source des enfers, le serpent du jardin des Hespérides ou la
lutte contre I'Hydre en sont quelques exemples ™,

A Deneuvre, cette figuration pourrait représenter U'épisode de la légende montrant Hercule
enfant étranglant les serpents envoyés pour le tuer. Cette présentation existe dans les reliefs de la
Gaule " mais cette interprétation se heurte & plusieurs contradictions & savoir que sur ces
figurations, Hercule est toujours représenté enfant, imberbe, ce qui n'est pas le cas i Deneuvre od le
dieu est présenté adulte, barbu. D'autre part, les serpents dont le corps pend ™! ont visiblement é1
tués par le jeune héros. Cette image n'a pas sa place & Deneuvre. Le serpent est tenu de la main
gauche, mais il n'y 4 pas trace de combat entre les deux protagomstes, puisque sur la siéle (5.A.8),
Hercule est représenié au repos, Cetic association reléve donc d'une autre conception, le lienm entre
Hercule et le serpent n'étant pas oppositionnel mais complémentaire. Sur un certain nombre de
reliefs figurant Hercule, le dieu tient un serpent : citons un petit bronze de Chiusi “*, une statue de
Lambése 9 des stidles & Metz ™, & Escolives ™, 4 Vienne-au-Val ™, & Compitgne ™, sans
doute & Vignory ™ ¢t & Genicai ™. Cetie représentation, sans &ire conséquente, existe et il faut
chercher ici le symbole religicux représenté par ce serpent. Le théme du serpent est souvent figuré
sur des reliefs gallo-romains en compagnie de divinités trés diverses © des dieux romains comme
Mercure 4 Beauvais, Saalburg et Néris ™, Mars & Mavilly, Lypiatt Park South Broom ™", et
Sainte-Sabine, Esculape & Vichy "™, Jupiter & Vaison et Seguret '™ ; des divinités celtiques comme
a Blain, Arlon, Dennevy, Pouilly, Lantilly. Sireuil, Paris (sur le pilier des Nautes ™), Gundestrup
sur le chaudron ™, 4 Gilly-sur-Loire, & Nimes, & Comminges, & Vienne, & lllkley et Vendeu-
vres "™ De nombreuses déesses ont aussi cet attribut telle Hygie, Sirona, Damona et de
nombreyses divinités locales, ainsi que des déesses-miéres (=T}

Le serpent était donc un symbole fréquent et trés ancien dans lMiconographie  gallo-
romaine " dont I'origine est & rechercher dans la culture gréco-romaine, mais aussi celtique. Dans
la premiére, les représentations d'Esculape ont souvent éié accompagnées de serpents dont la
présence figure aussi sur le caducée de Mercure. Nous avons vu que son rdle a aussi été attesté dans
la légende d'Hercule avec les épisodes de sa descente aux enfers et du jardin des Hespérides ™.
Pour la seconde, le chaudron de Gundestrup souligne e réle du serpent dans la mythologie celtique
dans lagquelle il est souvent représenté avec une téte de bélier, ce qui n'est pas le cas & Deneuvre. 11
apparail & plusieurs reprises sur le chaudron, précédant un cortége de guerriers et tenu dans la main
gauche d'un dien aux bois de cerf ; 'animal peut apparaitre comme un symbole, autant que dieu &
part entiére ™™, La présence du serpent dans les représentations religieuses gallo-romaines est
illustrée par le pilier des Naates de Pans et ke pilier de Mawlly avec cependant une nuance dans leur
fonction. Sur um, il se dresse face & Smertrios qui semble le combattre, jowant son role de
destructeur du monstre. Sur I'autre, il est placé aux cotés d'une divinité dont les attributs font penser
i Mars. Son attitude n'est pas agressive © il renvoit done & un symbole lié i la divinité el caractérisant
son action ",
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Sa figure chthonienne a é1é !Jréwnlc danz 'econographie non sculement comme porteuse des
principes fécondants de la terre "™, mais aussi comme le lien avec le monde des défunis,
représentant 'esprit des morts ¢f incarnant les ancéires 3 . 1 figuration d'un simple serpent pour
ce symbole provient peut-étre de la dégradation du modéle i téte de bélier celtigue ™ ou peut-étre
d'une assimilation & ceux du panthéon gréco-romain. Au vu de cette symboligue, sa liguration
auprés de divinités honorées dans les sanctuaires des eaux n'est pas pour surprendre. Un serpent sc
trouve toujours dans le voisinapge des caux ;@ ils sont esprit des sources, de la vie, de limmortalitg
de la fécondité ™. 11 est donc devenu le gardien des eaux souterraines, et leur symbole dans
l'iconographie des sanctuaires : comme 'eaw, e serpent éait en liaison avec les forces souterraines
el leur juxtaposition a di se faire assez aisément. Son association avec les divinités des eaux est
indiguée par de nombreusses statues découvertes pris des sources, comme c'est le cas par exemple i
Alésia, Hochscheid, Mavilly, Néris, Vichy... ™™ : son rdle est bienfaisant et salutaire "™, fonction
qui é1ait la sienne dans la mythologie celtique et gréco-romaine.

La figure de Deneuvre est done conforme 3 cette double origing : 'Hercule auw serpent esi
I'expression du dieu lié & la source, & ses valeurs fécondantes et bienfaisantes. L'animal, qui peut
Cire le souvenir d'un dicu celtique, apparait domc dans Miconographic gallo-romaine du dieu
Hercule ™™ comme associé et non comme ennemi, ce qui o différencie nettement du Smertrios du
pilier des Mautes. 1l montre dans ces antributions chihoniennes et salutaires, une communauté de
nature "™ avec le dien Hercule traditionnel des Romains : ils sont en fait les images d'un méme
principe qui est celui de la source qui doit effacer les différents maux des hommes : comme le
copcept de fécondité est L@ o celui de santé, le serpent est toul naturellement invogué comme
puérisseur Y Le serpent accompagne la plupan des divinités qui étaient rattachées i la santé ou la
médecine, tels Esculape, Hygie ou Sirona. La figure présente pourrait done permettre de donner &
Hercule de Denesuvre une fonction dans ce domaine.

Hercide, dien salttaire. Les sources sacralisées dans I'Empire romain étaient considénées
comme des eaux bienfaisantes, propres & améhorer 'état du pélenin, 11 v a peu dexemples de
fontaines utilisées & des fins religicuses, n'ayant pas un paralléle médical "' Celui-ci n'est pas lié¢
aux qualités de I'cau, comme nous I'avons dit plus haut "', mais 4 la foi des dévots venus trouver,
dans ces eaux, un réconfort & leurs maux, Dans cette optiquee, le rdle du dicu honoré dans ce type de
sanciuaire est lié & ces fonctions : il esi parfois la diviniié de la source, mais il incarne aussi des
principes guérisseurs. Hercule est au centre du culte de Dencuvre. C'est lui qui est principalement
honoré comme le montre 'ensemble des sculptures et des inscniptions trouvées et gui lui sont
consacrées. Un certain nombre de donndées épigraphiques éclaire les fonctions pour besguelles il était
invoqué ; une inscription (1.13) porte les mots PRO SALVTE, invocation gui est souvent présente
dans les sanctuaires de sources et qui est faite pour la conservation et la santé du dédicant, Ce bloc
inscril, mais mutilé, ne porte pas Vintitulé de Lo divinité & laguelle il s'adresse, mais on peut e
rattacher & Hercule dont il portail peut-étre une statue ; une seconde inscription (1.28) sur une
plague votive s’adresse directement & Hercule, nommément cité. On peu y lire « PR... » restituable
en PRO SALVTE.

Hercule étant donc invogqué pour be salut d'une personne, comme ¢'éait la régle pour le
protecteur d'un sanciuaire de source, 5i les caux de Dencuvre avaient un rdle curatif, Hercule
semble étre le principe recouvrant cette fonction, puisqu’il est le scul objet des invocations. L'ecau
permettait d’entrer en contact avec le dieu, faisant espérer au fidéle 'améhoration de son état moral
ou physique. Le choix d'Hercule se référe & son image traditionnelle romaine, en liaizon avec les
fonctions que nous avons déjh décrites, Chez beaucoup de peuples, le concept de lumilre cst proche
de celui de la santé et de la force '), et ce cas pent s"appliquer & Hercule. 11 a é18 considéré trés 1t
comme bénéfique par son carsctére prophylactique et purificateur : il était invoqué lors d°épidémies
et de Méaux naturels " A Rome, il était souvent représenté en compagnie des divinités lides & la
santé, comme Silvain, Mars ou Junon que 'on priait pour interdire I'approche des démons ™', on
encore Apollon avec qui il présidait au jaillissement d'eaux guérisseuses en Etrurie ',

Certaines de ces fonctions liées & la fécondité sont présentes sur les représentations sculpiées
de Deneuvre on il est figuré tenant des pommes dans la main, symbole de (écondité qui s¢ retrouve
d'ailleurs dans d'autres sanctuaires des eaux comme les Sources de la Seine, les sanctuaires de
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Champlicu, d"Hochscheid et de Dombourg '™, Considéré comme un dieu bienfaisant, apportant
Fabondance et la protection aux hommes, il ne pouviit qu'étre associé & la lutte contre la maladic.
Ses capacités & vaincre les puissances du mal & travers ses travaux, ne pouvaient gu'amplifier sa force
d"action dans la guérison, figurée par le serpent symbaole des divinités guérisseuses dont Esculape est
Iimage la plus connue. Les témoignages d'Hercule diea de la santé sont assez rares, mais répartis
dans wut 'empire romain :

* En Dacie, il est surnommé « SALVTIFER = & Sarmizegethusa od il est associé & Esculape
et aux Nymphes de méme qu'da Apulum, & Ad Médiam et & Germisara "' 11 est donc invoqué
comme dicu salutaire a.mu!:larlnirs Iépithéte d'« INVICTVE =, frégquente en Italic. mais plus rare
dans le reste de 'Empire "™, Cependant il est & noter qu'il est toujours sccompagné de divinités qui
ont les fonctions essentielles dans la guérison des maladies.

® En Gréce, 4 Haghios Phloros, dans un sanctuaire de source, Heraklés est présenté luttant
contre I'Hydre, esprit du marais © dans ce sile il semble 1ié au diew Pamisos et participe & la luite
contre la maladie. A Hyettos, en Béotic, aurait existé un temple dédié & Heraklés guérisseur "5

s En Bretagne, & Bath, Hercule voisine avec Esculape ™.

#= En Gaule enfin, ce rdle semble attesté a Vichy avec d'autres divininés (Jupiter, Mars,
Dianc et Esculape) '™, a Glanum, cas sur lequel nous reviendrons ; et sur le pilier de Mavilly, o
sur une des faces du monument ™, il est en compagnie de divinités invoquées pour leur rale
gudrisseur ; o qui indique que e culte d'Hercube est ancien puisque certains auteurs datent e relief
de Mavilly & I'époque de Clande. Le rdle d'Hercule en ce domaine était donc commun, soit que
certains traits romains du dicu aient déja ¢té connus, soit gu'il recouvre une divinité précédente, sans
doute celtique, dont il a repris les fonctions. L apport de ces données permet done d"éclairer le culté
en honneur & Deneuvre © ce culte guérisseur st assce rare, mais s¢ rencontre surtout en Gaule. 11 est
déji ancicn comme l¢ montre son existence & Rome, & Glanum et 4 Mavilly et ne semble pas &tre 1:é
seulement & des lieux fortement imprégnés de traditions gréco-romaines {comme Glanum), mais
aussl b des rones plus isolées,

Une image particuliére & Dencuvre appuie ce rdle salutaire. 11 s'agit de tétes placées sous la
massue du dicu., Sur deux stéles (S ALID et 5. E.268) et sur trois autels (ALAJSS, ALASSH el
ALA35T) une téte est apparente & Pextrémité inféricure de la massue, celle-ci reposant dessus. Le
stvle de ces tétes est différent, mas toutes ontl une conception commune, car il s agit plutdn de
visage, sans cou et sans oreilles, semblant sortir de terre :

® La téte de 5.A 11 est barbue, sa bouche est souriante, son nez el ses yeux bien margués.
On ne distingue que la face, avcun coté du visage n'étant marqué. Elle est placée verticalement.

* La téte de 5.E.2068 cst de caractére frustre, Les veux sont globulewx, le nez écrasé, Le
visage est imberbe. Elle regarde vers le haut,

® La téte de ALA355 ost imberbe. Le visage est assez joufflu, les yveux sont globuleus et les
paupiéres margquées, La bouche est petite. La téte est sculptée sur le oité od des cheveux encadrant
le visage sont apparents,

# La téte de A A 356 ost assez usde. Le visage est allongé, semblant barbu. Le nez est droit.
* La téte de A A35T est trés abimée. Sa forme est arrondie.

Pour chague téte, le sculpteur a placé le socle symbolisant e sol & la hauteur du menton. Les
visages ne sont pas stéréotvpés, chacun offrant une particularité. Cette symbolique n'existe pas,
semble-t-il, parmi les images connues du dieu Hercule dans le monde gréco-romain. Certains reliefs
d'Hercule présentent des analogies, avee ¢e type, mais aucun ne correspond exactement. Citons les
Hercule de Lamerey, de Udelfangen " oi il est possible de reconnaitre une pomme sous la
massue ; celui de Tréves et coux de Worms ont la massue posée sur un autel 9 Un autre cas est
plus intéressant, quoigue la composition de la figuration soit trés différente de celle de Deneuvre : il
s'agit de la stéle découverte & Meaux et présentant Hercule debout, luttant contre 'Hydre de Lerne,
tenant sa massue levée, préte & frapper @ entre ses jambes apparait une téte imberbe, plus grande
que celle du dieu ™, Tl faut signaler la stéle de Cobern ™" qui est trés dégradée car elle a éré
martelée pour servir de dalles dans une sépulture barbare, Elle montre un dieu nu que 'on peut
assimiler & Hercule au repos, wenant la peau de lion dans la main gauche ; la drodle s appuic sur une



massue sous laquelle il est possible de reconnaitre un petit personnage. Enfin, sur un relief d'un
soldat de Reims, une téte de bovidé apparait sous la massue du dieu ", Ces compositions
rappellent done celles de Deneuvre, ou une téte apparait indépendamment des attributs traditionnels
du digw, mais elles en différent cependant sensiblement.

Il faut semble-t-il chercher ailleurs que dans la statuaire gréco-romaine et la legende
d'Hercule la réponse & cette gquestion. Il s¢ pewt gque nous ayons 1 les traces d'un mythe celtigue
replace auprés du dieu du sanctuaire, L'explication de ce symbaole peut s'onenter vers 'idée que le
visage est celui d'un pélerin se plagant sous la protection A" Hercule, les iraits de la téie étant ceux du
dévot. On peut penser que si le geste de protection avait été recherché. la composition du relief
aurait é1¢ différente, comme ¢'est le cas pour les Jupiter de Limoges “ ou de Nantes ™™, Placer la
téte sous Parme du dicu semble plutdt indiquer une cenaine opposition entre les deux éléments de la
figuration. Diverses hypothéses peavent étre proposdes :

# [image correspond 4 un mythe gaulois lié 4 la massue gui, il faut le rappeler, donne la
mort par une extrémité et la vie par lautre "', 11 pourrait alors s"agir du signe de la disparition des
maux, la massue élant lintermédiaire symboligue de action du digu, la wte pouvant représenter le
pélerin ou e mauvais sort.

¢ Le symbole est celui évoqué par 1.J. Hatt, & propos de "Hercule du vase de Blickweiler,
qui fait surgir un personnage du sol, interprété comme étant Hercule Smertrios faisant sortir Esus
des Enfers par le biais de la source ™. Une représentation semblable avec Mercure ornerait un
gobelet de Lyon ™,

* La figure peut étre une imitation du Mercure dionysophore, o0 Bacchus est parfois
personnifié par un petit personnage ou une téte i coté du diew ™. On pourrait alors Passimiler &
Hercule théltphophore, mythe méditerranéen qui ful assez souvent représenté. Cependant 'impres-
sion d'écrasement de la téte sous la massue est différente du modéle mercurien et ne favorise pas ce

rapprochement.

* La représentation de tétes seules émergeant du sol a déjh &1é attestée i différents endroits,
pour la période gallo-romaine, en particulier dans la région de Chalon "™ et surtout & Chorey '
en tenant comple du doute existant quant i leur authenticité. Pour ces dernigéres, E. Thévenot a
avance la thése qu'il puisse s'agir de divinités dont la tére suffisait & exprimer 'idée. L auteur note
gue ce théme plastique était propre aux Gaulois et serait donc une image de dieux celtiques sous une
forme gauloise et non romanisée. Cette idée a é1é exposée par d'autres auteurs citant des cas de
survivances de cette notion od la 1éte st un abrégé d'un tout, divinité ou défunt ™ ™%, On peut
citer d'autres cas de pétes sans corps @ Saint-Goar, Montsalier, Entremont, La Pare, Narbonne,
Auch, Bordeaux ™ & Towcester, Carlisle, dans les pays danubiens et en Espagne "™, Ces notions
ont é1é contestées par F. Leroux ™" qui ne voit dans les tétes celtiques qu'un culte funéraire ou
culte du héros, ¢t par F. Benoit "™, La représentation de tétes seules varie donc dans Uinterpréta-
tion entre les « dicux-tétes », le mont représenté comme téte, et la téte apotropaigue "™, Ce
symbole de la téte a été utilisé dans Iiconographic depuis trés longtemps puisqu'on le retrouve &
Glanum “* sur un chapiteau, F. Benoit a montré que la téte était un signe utilisé depuis longtemps
cn Gréce, en Italic ou en Espagne ™, sous forme par exemple de téte de la Gorgone ; évoluant,
elle devient un intermédiaire entre le monde des mortels et le monde souterrain “*. Ainsi le motif
de Dencuvre trouve des précédents, mais il semble difficile dans ce cas d'espéce de parler d'un dieu-
téte : le lien avec Hercule est évident. 1l faut donc certainement rechercher le symbole représenté
par la téte en fonction de 'ensemble de la sculpture et en tenant comple de la relation avec le monde
infernal. Ainsi les différents éléments des reliefs seraient les suivants : une divinité & caractére
céleste dont "'une des fonctions est la destruction des monstres {Hercule considéré comme un dicu
purificateur "™ face i un symbole des puissances infernales dont 'origine se retrouve autant dans les
traditions gréco-romaines que dans le fond de la symbolique celtique.,

L'emploi des images gréco-romaines permit d'exprimer danciennes croyances ™ pour les
Gallo-romains : sous une nouvelle forme la conjonction des deux éléments pouvait étre réalisée.
Partant de ces données, il est possible de rapprocher les stéles de Dencuvre d'un modéle fréquent
dans la Gaule de I’'Est : le cavalier i anguipéde. En apparence les composants sont différents : un
cavalier, identifié bien souvent & Jupiter, brandissant la foudre, domine un homme dont le corps se
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termine par une gquese de serpent. Ce groupe était abondamment représenté dans les régions du
nord-est de la Gaule et jusqu'h la Germanie ™. Les explications pour comprendre ce groupe soni
diverses @ divinité germanique, symbaole de 'Empire romain triomphant des barbares, ou divinité
solaire "™, La premiére solution ne correspond pas & la répartition géographique du groupe
implanté dans des régions fonciérement celtiques ; la seconde se heurte au fait que le cavalier n'est
pas un empereur, mais une divinité avec des attributs particuliers. Reste la troisiéme hypothése @ le
groupe est d'origine celtique et représente un mythe de cette culture ™™, indiguant la lutte des
¢léments solaires contre les monstres chthoniens, ou la complémentarité ces deus données, I'infernal
soutenant le céleste " Les symboles contenus dans ces groupes varient aussi selon leurs
localisations © religiosité rurale et naturaliste, le groupe éant une image de la fécondité pour les
colonnes u|fn:5 des villages ou en milien agricole, dieuw des carrefours aux embranchements
routicrs " En fait, le dieu cavalier semble incarner avant tout la lumiére et la prospérité, le
monstre la stérilité et le mal ™ : ¢est la victoire du Ciel sur le chaos, de la Vie sur la morn 9,

La structure du groupe n'est cependant pas aussi uniforme gqu'il v parait ; si la plupan
présentent un cavalier et un géant, un certain nombre de monuments voient ce dernier réduit & une
simple téte ; citons le cas du groupe de Luxeuil of le cheval pose la patte antérieure gauche sur la
téte d'un homme gui, scule, émerge du sol (59 . 4 Meschers, le géant qui soutient le cavalier n'est
formé gque d'une énorme téte & laguelle sont ajoutés deux bras ™' Une variante du modéle
présente aussd des sculptures ol Jupier est & pied | le dieu est accompagné d'un personnage plus
petit, souvent placé sous la roue, attribut de Jupiter-Taranis : c'est le cas par exemple i Petit-Corbin,
a Chatillon-sur-Seine, & Néris, & Saint-Pourgain %, & Argenton ™, & Ehl ™ ete. Ce groupe &
pieds est proche de la figuration de Deneuvre, le petit personnage subissant la domination de
Jupiter, en particalier lorsquil est réduit & une simple wéte, sculptée au ras du sol comme i
Dompierre-les-Eglises 1 Une autre représentation similaire a pu étre découverie en Bretagne, &
Willinfhml'ﬂn ¢ C'est une statwette de bronze od Jupiter pose le pied sur un géant émergeant du
sol % La représentation du symbole du groupe n'était donc pas aussi rigide qu'il pourrait paraitre,
clle évait diversifiée au point gue Jupiter n"était pas lc scul dicu mis ¢n scéne : F. Benoit cite le cas
de Mars et Minerve & Yzeures, Minerve & Bonn, les Dioscures & Mayence ™. On peut donc
envisager d'¢tendre INmage de ce mythe & 'Hercule de Deneavre, e 0n peutl penser que, Inspirées
du modéle jupitérien, les sculptures de Dencuvre montrent Hercule, divinité céleste, ayant vaincu un
monsire soutcrrain, qui ncarne le mal figuré par une simple éte.

En résumé. Hercule 3 Dencuvre est wn dieu salutaire et guérisseur. Peu d'indices permettent
de préciser s son activité était effective puisqu’il n'y a pas dex-voto indiscutable figurant des
maladies. Cependant, de fortes présomplions permettent d'avancer cette hypothése, Tout d'abord,
les inscriptions pour la conservation des dédicants ; Iutilisation affirmde des bassing pour v praligues
un rituel lié & 'eaw ; le lien entre les sources et Hercule qui est présent dans chagque édicule ; son
rile de divinité principale d'un type de sanctuaire o0, ordinairement, les pélerins hui attribuaient
cette fonction ; enfin, le serpent dont il a été pourvu comme les autres dieux de la santé. L'eau éait
le moyen d'entrer en contact avec son pouvoir bienfaiteur illustré par la tére écrasée par la massue,
symbaole de la victoire des principes célestes sur les forces infernales. Hercule est donc un dieu
purificateur, vaingueur des forces chithomennes, qui, par son apothéose, mcarne immortalité,
aidant les mortels 4 tenir téte au destin “* - avec ses forces et faiblesses il a vaincu la mort, mythe
classique figuré par le symbole exprimé & Dencuvre par la téte sous la massue, Cette fonction de
guérisseur sl une extension de son rdle traditionnel, mais cette polyvalence peut étre appliquée a de
nombreuses divinités | comme le montre Plexemple de Mars, dieu du ciel, des hauteurs, des sources,
de la santé, de la fertilité ““", L'Hercule de Dencuvre réunit des fonctions multiples qui. si elles ne
sont pas exceplionnelles dans I"acception classique du dieu, n'en ont pas moins un aspect inhabituel.

L originalité du sanciuaire de Deneuvre, Lanalyse du site de Deneuvre permet de retirer
quelques observations propres & caracténser le culte qui v éiail pratiqué,

Tout d'abord, Hercule v &tait honord en quasi exclusivité, On ne le trouve en effet assocdé i
auvcune des divinités de la santé courantes dans les sanctuaires des eaux tels Apollon, Esculape,
Hygie, cohabitation ot le rdle d'Hercule ne semble pas prnimordial, saufl peut-@tre dans les
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sanctuaires de Dacie si Pon suit les conclusions de L, Poinssot qui fan d'Hercule un des dieux
nationaux de ce peuple ", Le plus souvent cette divinité secondaire semble plutdt agir comme
symbole de la lutte contre les maux de la terre, le role essenticl de la guérison étant assuré par les
autres divinités prncipales dont le culte était au centre des dévotions des sanctuaires, a la différence
de ce qui apparait 4 Dencuvre, En corollaire, la déesse présente sur le site ne semble dong incarner
que la source en dehors de tout principe guérisseur ou fécondant, aucun attribut ne permettant de la
doter de ce rdle @ la source est done directement lide an dicu et elle est symbolisée sous deux
formes : celle d'une déesse pour U'eaw gui court, celle d'un serpent qui. attribut du diew, en fait le
dispensateur des forces souterraines bénéfiques. Hercule a un rble salutaire, comme ['attesient les
inscriptions, les ex-voto et aussi les éléments sculptés | il est certainement aussi honoré comme dicu
de la santé. Cependant aucune incnipiion ne lui donne ce titre. Seuls les mots PRO SALVTE sur
I'une d'elle I'évoquent ™), Le rapprochement avec le seul sanctuaire comparable en Gaule est
intéressant. A Glanum " en effet, Hercule a é1é honoré comme dieu guérisseur, mais dans des
conditions différentes. En effet, nous avons dans ce site plusicurs bitiments juxtaposés : un temple &
la déesse Valetudo, un nymphée et un temple 4 Hercule, Ce dermier diew est invoqué PRO
SALVTE. Hercule dieu de la santé ne le serait donc que par voisinage "™, le bassin placé dans le
nymphée, ke temple & Valetudo ct le fanumn &' Hercule étant jointifs. L'organisation du culte est donc
fondamentalement différente du site de Deneuvre o0 toutes les fonctions sont lides entre elles en un
seul liew : Hercule est présent prés des bassing mis sous sa protection sans gu'il v ait séparation entre
les diverses entités du culte. A cela, il faut ajouter que le temple & Valetudo avait ses propres
inscriptions, ainsi que le nymphée ol ont été retrouvées des dédicaces & Apollon "™, A Glanum, les
représentations du digw sont aussi différentes : une siéle figure un Hercule Bibax tenant une coupe &
la main, la peau de lion sur les épaules, et la main droite s'appuyant sur sa massue BT} Le type cst
donc différent des Hercule de Dencuvre, portant tous la peaun de lion sur U'épaule ou be bras gauche :
ici la seule stéle s"approchant de la représentation de Glinum est la stéle 5.AS,

Ainsi les sanctuaires de Glanum et de Deneuvre sont dédiés & Hercule dieu salutaire ',
Mais le contenu des principes divins invoqués reste différent @ juxtaposition des riles dans le cas de
Glanum ¢t mélange de I'ensemble des fonctions & Deneuvre. Le role de la parédre est o ailleurs
sigmficanif : c'est Valetudo, déesse de la sanié, qui est honorée & Glanum ; ce sont des déesses,
incarnant la source qui coule, qui le sont & Deneuvre.

Le sanctuaire est fortement romanisé. Le choix du dicu, ses expressions plastiques le
montrent. 1l se peut gue Hercule ait recouvert une divinité plus ancienne, dont quelgues fonctions se
seralent maintenwes dans des symboles religieux celtigues (le serpent, la téte au baz de la
massue) "™, mais I'essentiel des éléments se référe au monde gréco-romain plutdt qu'a I'environne-
ment celtigue "™ ; la suite des recherches archéologiques permettra peut-étre de retrouver une
origine gauloise 4 ce sancluaire,

11
LES EXPRESSIONS DU CULTE

Les fidéles qui fréguentaicnt le sanctuaire exprimaient leur confiance dans la divinité pour
qu'elle favorise leur santé ou leurs activités, ce que montre U'inscription : TALVPPA PRO SALVTE
TAT (.0 FIILIHEX ViOTO), comparable & ce qui a ¢1é noté dans d'autres sanctuaires des eaux
tels Glanum "™, Geromont ou & Dombourg "™ ou encore en Dacie """, Le mal vaincu, dans des
limites impossibles & préciser, le dévot offrait des ex-voto sous des formes trés diverses en fonction
de ses revenus ou de son profil social. Cependant, en tenant compte du nombre de reliefs découveris
et de divers ex-volo, il apparait que ce¢ sanctuaire avail wne certaing réputation, dépassant
vraisemblablement le cadre local, et que les souhaits pour lesquels le dicu Etait invogué devaient Etre
souvent exaucés . En effet, il est significatif de constater que les ex-voto portant une inseription
s¢ terminent par la formule V.S.L.M. ou EX VOTO : nous avons i des dédicaces répondant &
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IMaccomplissement d'un voeu, €1 non des offrandes propitiatomres, simple expression d'un souhait non
encore réalisé "™ et destinées & s'attirer la faveur du dieu, 1l faut aussi souligner que certaines
dédicaces sont failes par une personne pour la préscrvation d'une autre. C'est le cas de TALVPPA
offrant un relief portant une inscription pour la conservation de TATV...) : de méme un nommé
CARATULLA a fait une offrande pour COMMUNIS ; tous les dévols ne se déplagaient donc pas
pour utiliser les eaux du sanctuaire, mais s¢ faisaient représenter ¢ cela semble confirmer que ce
n'était pas 'cau en elle-méme qui était importante, mais le principe gu'elle représentait,

Les différents types d'ex-voto. Les formes de remerciement au dicu étaient trés variées et
tenaient une place importante dans le culte = les pelerins de Dencuvre ont offert des statues, des
statueties, de la céramigue, des autels, des nhj:ln métalliques. Ces offrandes sont comparables &
celles découvertes dans de nombreux sanctuaires " ; il faut noter cependant 'absence & peu pris
compléte d'objets en méial précieux, qui peut p1u|r.!|| s'expliquer par leur disparition lors de la
destruction du site que par une éventuelle pauvreté des visiteurs en contradiction avec les offrandes
de reliefs qui indiguent au contraire que certains dévots étaient fortunds.

Les objets en pierre sculptée. Dans la plupart des sanctuaires des eaux, les malades
laissaient en ex-voto I'image de leurs maux présentés dans des matériaux trés divers, en particulier la
pierre, comme ¢'est le cas par exemple aux Sources de la Seine, a Essarois ™" ou au sanctuaire de la
forét de 'Halatte "™, Or, actueliement # Deneuvre aucune sculpture n'est de ce type. Toutes
représentent une divinité, les fragments de parties du corps qui ont ¢ découverts provenant de
sculptures comme le montre leur arrachement. Des cas équivalents & I'exemple de Dencuvre ont
déja é1é découverts ; citons ceux de Bourbonne-les- ans. Luxeuil “** o, pour I'épogue romaine,
scules des sculptures de la divinité ont &t¢ retrouvees | c'est peut-&ire la marque d'une évolution des
Croyances pupulmn:s vers une plus grande abstraction faisant abandonner les images des maladies
pour celles d*un dieu plus abstrait ©*

Dans le sanctuaire une pariwe des dévols onl done offert une figure du dicu ou une dédicace
en remerciement des bienfaits qu'ils avaient requs. Il est vraisemblable que le choix de 'image du
dieu devait avoir une signification pour le dédicant. On peut supposer que la divinité au repos n’était
pas exaucée pour les mémes raisons que lorsqu'elle est figurée combattante. Nous avons vu plus haut
que la présence d'une téte sous massue était un symbole visuel de la lutte contre le mal ; sans doute
cn est-il de méme avec les autres représentations et attributs do dicu qui ne peuvent étre seulement
considérés comme de simples déclinnisons d'un répertoire limité ndéfiniment répété. De méme la
présence du DEC qui est actuellement considéré comme le signe d'une divinité indigéne angé-
rieure " semble montrer que pour certains dédicants Hercule n'était qu'une fagade derritre
laquelle ils plagaient un concept plus traditionnel. On retrouve huit fois cette dédicace DEQ
HERCULI (1.1, 1.74, 1.90, 1176, 1.253, 1.268, 1.286, 1.376) contre cing fois « HERCULL » seul
(1.28, 1179, 1,332, 1.335, 1,.346) et deux fois représenté par sa seule initiale (I.B62, I.BG63).

Let gx=-volo mén.‘rﬁl'r.:rue.t. lls représentent la panoplie habituclle des ex-voto des sanctuaires
gallo-romains :

® Des lamelles métalliques, découvertes plides, elles portent des dessins au poingon, simple
ligne de points ou décor symbolique. B:aumup de ces plaquettes servaient d'ex-voto pour les
maladies de la vue "™ dans d'autres sanctuaires, mais il est difficile de dire ce qui y était figuré 4
Dencuvre ; cerfaines paraissaient étre dorées,

* Un petit personnage, tenant un bouclier et une lance. Il peut s"agir d'un Mars dont le culte
comme divinité guérisseuse est connu en Gaule "™, 1 est certain que son réle dans le site a dii étre
limité, puisque seule la petite statuette le représente ; son cas reléve de celui du Mercure sculpté
étudié plus haut. L'assimilation de Mars ¢t d’Hercule est un phénoméne existant comme ont pu le
souligner différents auteurs "™ et la présence de cette figure dans un sanctuaire des eaux n'est pas
totalement surprenante. La natwre de Mars était double : dicu guerrier romain, mais aussi dieu
bienfaisant en Gaule, sa seconde nature correspondant & celle d'Hercule.

* Des clochettes, sans battant. Ex-voto découverts aussi auprés de nombreux fama " elles
servaient le plus souvent dans des cultes agraires,
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# Line scule statuette en terre blanche a été retrouvée, Cg type d'ex-votlo &ait done rire i
Deneuvre, du moins en 'état actuel des découvertes. Cette figure de Taranis est & rapprocher des
représentations des autres diviniids non herculéennes du site.

A cela s"ajoutent de nombreux autres objets, telle une petite cruche gui powvail servir i faire
des libations, des clous dorés, et une 1éte de femme faisant partie d"un ensemble indéterminé,

Les récipients. 11 es1 vraisemblable que parmi la vaisselle trouvée sur le site, une partie
correspondail & des ex-volo et non & du matériel d'usage courant, en particulicr pour la céramigue
sigillée. I est possible que le malade ait laissé sur place les ustensiles dont il s'était servi pour mener
& bien Ic rituel lié au sanctuaire ™, une partie de ces plats el vases ayant peul-éire aussi servi
présenter des offrandes périssables au dieu ™", De nombreux vestiges en verre subsistent dans le
sanctuaire ; il s'agit de flacons, de gobelets, de coupes avec des anses et de lacrimaires. Certaines
coupes étaicnt de trés grande qualité puisque faites en verre coloré, ou composées de plte de verre
deux dentre elles avaient un décor Noral multicolore de tvpe millafiori.

Les ex-voto végéiaur ef anfmatix, De petits morceaux dossements semblent indiguer que
des animaux étaient présentés au dieu ; il n'est pas possible de préciser le type d’animal sacnifié, les
0% étant trop petits pour donner des indications. Par contre des restes végétaux subsistent, comme
d'ailleurs dans d’autres sites tels les Fontaines Salées ™ ou Coren ™. Ce somt essentiellement des
noisettes, des noix entitres et des noyaux de cerises qui ont é1é retrouvés ; ce témoignage doit
cependant étre nuancé, car il est probable quune partic de ces fruits provient de la forét qui a envahi
le site aprés sa destruction. Cependant la localisation d'un certain nombre de ces débris indique qu'il
s'agit 1a de modestes offrandes faites & Hercule pour s¢ ménager ses faveurs. Lo plus surprenant a
éé la découverte de cing noyaux de péches dont la localisation n'offre aucun doute sur leur
datation : ce sont hien des offrandes faites pour obtenir la faveur du dieu, Le cas a déja 1€ relevé
aux Fontaines Salées o0 une quinzaine de ceux-ci ont é1é retrouvés ™,

Lex bijoux. 11s sont relativement rares, Les matiéres qui les composent sont trés diverses | ils
ont presque tous un noyau recouvert d'un métal précieux : ce sont des épingles ™, dont quelques-
unes portent encore des traces de dorure et dont certaines étaient destinées & orner des coiffures
féminines ; des médaillons en plomb argenté, certaing avant encore Manneau pour kes suspendre © ils
sont décorés de rosaces et I'un d'entre eux présente une figure de Victoire ; des fibules, que I'on
trouve dans de nombreux sanctuaires ™ en particulicr en pays trévire ; des bagues el anneaux en
bronze ou en verre ; des bracelets en bronze doré, en verre ™ en lignite "™ ; des perles en bois,
en verre ou en pierre, souvent de trés petite taille ™ ; un pendentif d'oreille en tole d'or ™,

Les monnagies. Trés abondantes comme dans tous les sanctuaires, elles sont ici presque
toutes en bronze & I'exception de deux d'entre elles qui sont en argent. Elles étaient utilisées soit
pour les dons faits par les pélerins directement au dieu, soit pour la rémunération des services offerts
par les officiants du sanctuaire car il ne s"agit pas d'un trésor particulier, ces monnaies étant réparties
sur tout le site (fig. 21). Notons cependant leur forte concentration devant I'alignement de siéles au
droit de la grande stéle 5. E 286 o il v avait cinguante-huit pi¢ces dont les types vont d°Auguste &
Valentinien 17

Les graffiti, On en a retrouvé trois. 11 s'agit sans doute de la forme la plus simple d'ex-voto,
mais gui n'en exprime pas moins un espoir de bienfait : sur une pierre plate, morceau de pierre de
sable, ont été inscrits les mots DEO HERCVLIL, 1l semble que le dévol &'y soil repris & deux fois
pour écrire cette dédicace, comme le donne & penser la répétition du texte, I'une des inscriptions
incompliéte, correspondant & une dédicace trop grande pour la surface de la pierre : sur deux tessons
de tuiles, les lettres H.V. ont éé grossiérement inscrites, initiales de HERCVLI VOTVM.

Ces ex=voto (rés divers n'avaient avcun lien avec les rites pratigqués dans le sanctuaire : ils en
sont la forme apparente qui subsiste aprés la disparition du site.

Les rites dans ce sanctuaire. Nous avons déja traité le sujet des pratiques lides aux bassins
et 4 I'eau et nous n'y reviendrons pas """, Pour percevoir les différentes pratiques, il faut encore se
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référer a la coupe d"Otanez " o0 deux rites sont attestés : le sacrifice et la libation sur un autel. On

peul estimer que certains vestiges de Deneuvre permettent d approcher ces deux activités, En effet,
un certain nombre dautels comportent sur le chapiteau une coupelle dans laguelle il était possible de
les pratiquer. Sur certains autels (tel A A2, ou 1.332) des traces noiritres subsistent indiquant que
I'on britlait quelque chose sur la table. On ne peut bien entendu pas connaitre I'ensemble des autels
qui onl pu servie de la sorte, car Ueau qui les a baignés aprés abandon du sanctuaire a effacé la
Plupart des traces. Cependant dans ces deux cas, la coloration de la pierre, calcinée en profondeur
atteste cos pratigues B 11 est possible de rapprocher ces indices des vestiges d'os dont certains ont
été brilés. Trois reliefs (5.A.97, A.A.99 et 5.A.129), montrent un dieu accomplissant cet acte de
Iibation : il sacrifie sur un petit autel placé i sa droite dans les deux premiers cas, i sa gauche dans le
dernier, Pour ce faire, il tient un objet conigue sur la stéle 5. A 97 et une patére sur la stéle 5.4, 129,
Cc geste n'est pas inconnu dans Uiconographie religicuse et en particulier dans celle d'Hercule
comme i Amberloup ou i Tréves " : il peut rappeler la libation dont il a £1é honoré par un fidéle.
Cependant tous les autels ne servient pas, semble-t=il, i sacrifier. Certains ne sont que de simples
images, sans autre fonction que celle de montrer le diew. 11 y avait donc & odé de utilisation des
bassins ¢t de lour cau une pratique religicuse life aux autels placés sur le site.

L'offrande de sculptures et lewr emplacement paraissent répondre 4 des normes précises,
puisque des places définies étaent atiribuées. 1l semble qu'un vaste espace vide &an délimité entre
les bassing, la ligne de stéles le cernant & 'est, au nord et au sud, & "ovest une zone jointive par le
nord au bassin B.P.1. fermait l'ensemble. Le choix de la juxtaposition de difiérents autels et stéles ne
semble pas répondre & un concept d'ordre esthétique ou de types de support puisqu’on trouve
mélangés les autels et des stéles de tailles diverses @ ainsi dans Palignement 1l v oavan la stéle
(5.E.286) atteignant deux métres & cdté d autels dont la hauteur ne dépassait pas 1,30 m. Ces statues
étaient placées en fonction de leur signification, de 'image qu'elles donnaient, mais surtout efles
indiquaient 'importance du donateur ™™, Il est vraisemblable gque Dalignement était un licu
privilégié, oh éinient exposés des autels er des sitles d'assez belle facture. La structure de
Palignement oité est peut &lre ainsi précisée © au nord-cst deux ou trods stéles, puis une succession de
quinze autels de taille avoisinante. Au vu du style des statues, on peut estimer que cet ensemhble s'est
constited peu 4 peu au cours des ans © son élaboration n'a pas été instantanée, mi méme rapide, et
semblent s’élendre sur les trois siécles dexistence du sanctuaire. Les autres offrandes ont éé
découvertes sur la totalité de la surface du site. 11 est donc difficile de préciser la maniére dont elles
étaient présentées. [l faut cependant remarquer que les vasques en elles-mémes ne recelaient gue
trés peu de matériel "™ ; il semble done bien que I'on ne jetait pas les offrandes dans celles-ci, leur
objet ftait exclusivement de satisfaire aux ablutions. Par contre, dans le bassin B.P.1., entre la
vasque ¢t la bordure (fig. 9). de nombreux cx-voto ont été retrouvés et il semble que cela ait été un
des endroits on les fidéles offraient les objets de leur reconnaissance 4 Hercule, Dautre part, la zone
de siéles au pord du bassin B.P.1, éiait trés pauvre en petits objeis et il ne semblait dong pas que 'on
ait déposé des offrandes devant les statues qui y étaient exposées. Par contre le terrain situé entre ce
bassin et la ligne de stéles & ['est renfermait de nombreux vestiges, témoins de la foi des visiteurs. Le
dicu avait choisi de se manifester en ce liew, e 5 les eaux étalent considérées comme divines, les
faits et gestes des dévots Etaient essenticls & Pactivité du site "™, L'essentiel du rituel devait dere lié
i la purification pour effacer tous les maux dont le dévot érait accablé ™. La structure du
sanctuaire indique une aire sacrée avec des bassins o0 se manifeste ln puissance diving. Cet espace
devail protéger le dieu des souillures des simples mortels, mais aussi permelire 3 ceux-¢i, par
diverses pratiques lides & I'eau, d’effacer leurs souffrances en se purifiant. Ce rite était d’ailleurs lié
au culte du diew honoré dans ce sanctuaire, reprenant ainsi le principe « Hercule purifia la terre,
ainsi doft-on purifier son ime = “™, 11 éait le symbole de celui gui avait connu bien des malheurs,
mais qui avait pu les surmonter pour finir par son apothéose, symbole de sa victoire sur la mort %,
et les offrandes témoignent de la reconnaissance des fidéles envers son action,

Les dévots d'Hercule. Les sanctuaires de sources étaient essentiellement éiablis dans les
campagnes """ ear ¢'éait un phénoméne rural beaucoup plus qu'urbain ; ces sanctuaires entrainant
parfois I'accroissement de la population des agglomérations situdes 4 proximité. Certains auteurs
séparent les cultes ruraux, dédiés & des divinités topiques, des cultes urbains plus romanisés, plus
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officicls ™. Le cas de Dencuvre va 4 'encontre de cetie affirmation. car méme 57l est possible
d'envisager une divinité celtique topigue, Mensemble du sanctuaire atteste d'une forte romanisation.
Les populations fréquentant ce tvpe de sanctuaires sont désignées par certains comme élant plutdt de
pauvres gens ', jugement porté & partir d'un certain nombre dex-voto découverts dans les
sanctuaires @ monnaies de faible valeur, sculptures grossiéres, terres cuites communes, tc. D apris
ces constatations, il serait possible de définir bes fidéles fréquentant bes sanctuaires de source comme
des ruraux, habitant les environs immédiats du sanctuaire et possédant le plus souvent des revenus
madestes | par contre la bourgeoisie, tenant les postes importants, sacrifierait plus volontiers aux
divinités gréco-romaines ou orientales

La perception que I'on peut avoir du culte d'Hercule & Dencuvre nuance cette approche : il
faut tout d'abord noter que les vestiges des offrandes qui subsistent correspondent & celles qui
pouvaient braver le temps ; en conséquence, l'abondance du type d'ex-voto en pierre n'est pas
significative de 'ensemble des dédicants. L absence d'objets en métal précieux doit elle aussi étre
considérée avec précaution : en effet, lors de la destruction des sanctuaires, et quelle gue soit
l'origine des intervenants, le métal précieux a di ére dérobé. Hercule était un dieu populaire,
proche du petit peuple qui était séduit par ses exploits “, Le culte de Deneuvre s'adressait i lui.
Une partie des ex-volo permet dapprocher cette réalité @ citons tout d'abord les divers fruits 3
coque "' les noyaux de cerises et de péches. Ces simples produits agricoles semblent attester un
culte populaire et rural ; les céramiques confirment cette impression car beaucoup sont en terre
commune, produites sur place, d'un usage extrémement courant. Les graffiti sur différents supports
vont dans le méme sens @ sur les tuiles ou wn éclat de grés, Poffrande révéle les faibles revenus du
donateur ; il faut cependant noter dans le dernier cas la romanisation apparente de celui qui a tracé
le graffiti DEQ HERCVLI, puisqu'il a été capable de reproduire la dédicace habituelle dans le
sanctuaire, & moins qu'il e soit contenté de recopier les inscriptions gu'il avait pu observer. Enfin les
clochettes, spécifiques des dons d'agriculteurs, indiquent leur fréguentation du site. Le culte semble
donc avoir attiré des gens du peuple sans qu'il soit possible de préciser 8'il 8" agissail d"autochlones ou
de pilering arrivant de plus loin, attirés par la réputation des caux et pour qui, offrir une image du
dicu, n'entrait pas dans leurs traditions religieuses, Mais les vestiges du sanctuaire montrent qu’il a
été surtout fréquenté par une élite romanisée, comme l'indigquent en particulier les statues ; si
certaines soni d'un stvle trés fruste, dautres montrent un savoir-faire évident. Il est vraisemblable
que le codt de ces stéles et autels était dans tous les cas élevé, car il n'y a pratiquement que des
reliefs de grande taille ou d'une gualité supéricure & ce qui peut étre observé dans la région. 5i 'on
se référe & des prix connus de statues, force est de constater que le petit peuple ne pouvait en
commander. Une étude de M. Friedlander rapporiée par J. Bayet apporte & o sujet des élémenis
intéressants ““'" : I'auteur y estime, pour le Haut-Empire, le prix de base d’une statue 4 3 000 ses-
terces, un modéle plus élaboré codtant au moins le double. Par exemple & Lambése, une statue
d'Hercule de médiocre qualité & coté 3 000 sesterces, &4 Thamugadi, une Fortune réalisée
soigneusement par un sculpteur sans renommée particuliére, mesurant 1,27 m. de haut pour 0,60 m.
de large, a été payée 16 000 sesterces. Un certain nombre de sculptures de Deneuvre peuvent se
ramener & ces divers types et donc & leur codt ; comparé au salaire moyen d'un ouvrier rural estimé &
4 sesterces par jour, ou 4 la solde d'un centurion (20 000 & 40 000 sesterces par an) “'™ il apparait
clairement que la présence de stéles et autels dans le sanctuaire indique la fréquentation d'une élite
fortunée, ce qui peul étre corroboré par 'offrande de cframiques sigillées, objets d'un prix certain.
Enfin la plaque votive 1.9, portant cing lignes d'inscription en plus des dédicaces, donne un élément
intéressant. Omn peul v lire des letires formant @ SALTV [...J. On peut k& rapprocher du mot
SALTVARIVS, (origine SALTVS, région de bois et de pacages) : il s’agit sans doute d'un régisseur
de grande propriété fonciére. La taille de l'inscription, la qualité de la réalisation confirment la
fortune du dédicam,

Ces inscriptions qui vont se développer durant les trois premiers sidcles, dénotent I'état de
romanisalion certaine de ceux qui les faisaient établir, « I'épigraphie servant de véhicule aux
croyances nouvelles » "™ ey la qualité de la graphie confirme cette impression. Pour donner deux
exemples de la fortune de certains fiddles, nous retiendrons les cas de ce SALTARIUS &t
d"ALPINIVS VERVS qui a offert une grande stéle d"Hercule (S.E.286).
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Une troisiéme voie nous cst indiquée par cenains vestiges qui font penser que des militaires
fréquentaicnt e sanciuaire : en effet, nous savons qu'Hercule éwait un diew fort prisé par Uarmée,
méme si son culte, comme celui de Mars, ne concernait pas directement la fortune des armes "',
Une indication nous est offerte par le pemt personnage en plomb qui pewt &re un Mars © il peut
s"agir ici du diew militaire, placd dans le sanctuaire par un soldat venu Vinvoguer. Cette hypothése
est confirmée par la présence d'un médaillon décoré dune Victoire © or cette déesse accompagne
Mars dans son rdle de divinité des armées ", et ces représentations de divinités étrangéres aux
dicux du site sont les marques d’une offrande particuligre. Enfin une pointe de lance, qui pourrait
étre attribude a un bénéficiaire, a é¢ retrouvide dans le sanctuaire. Il semble donc qu'on puisse
¢tablir un lien entre les militaires et le sanctuaire de Deneuvre, mais sans autres précisions que les
indices dont il a été question ci-dessus.

Il se peut aussi que les visiteurs du sanctuaire soient venus de régions plus éloignées, leur
passage ayant laissé plusicurs indices, celui relatif & la différence de qualité de la statuaire ne semble
pas significatif "' ; car, toutes les cuvres sont en pierre locale et par conséquent elles n'ont pas été
importées, la zone d'afflleurement des couches de grés & volzia étant restreinte dans la région. Des
céramiques et une monnaic sont des indicatcurs plus instructifs. La provenance de la sigillée
découverte dans la sanctuaire est parfois relativement lointaine ; Certaines ¢tajent fabrigudes dans la
région (Boucheporn, Avocourt, Chémery, Lavove), d'autres en Gaule du centre (tesson P.5.189],
ou & Tréves (tesson P.5. 193, 195 et 204) ; il se peut que ces coupes aicnt Eié vendues par des
marchands installés prés du sanctuaire, comme la vaisselle commune vraisemblablement fabriquée &
Deneuvre ™ ou amenée par des visiteurs bointains. Cet indice est done fragile et doit &tre utilisé
avec précaution. Une monnaie de Gordien 11, empereur dont le court régne en Afrique n'a pas laissé
de traces dans nos régions est la seule de ce type découverte en Lorraine. Elle a donc été soit
thésaurisée, soit donnée en offrande par un pélerin extérieur & la région, avant sans doute eu des
contacts avec I'Afrique. 1l semble donc que la réalité de la population qui fréquentait le sanctuaire
soit plus complexe que Fanalyse de 1. Toutain ne le proposait. En dehors de la réputation purement
locale, le sanctuaire était connu dans un rayon assez vaste et fréquenté par toutes les couches de la
population, dont une bourgeoisie assez fortunée pour financer des images du dieu Hercule sculpiées
dans la pierre. Enfin, sans pouvoir avancer de preuve irréfutable, on peut envisager un lien entre le
culte & Hercule et I'armée. en établissant une relation entre le sanctuaire ot le burgus qui aurait éé
crité & Dencuvre. Les noms des dédicants peuvent aussi apporter des éléments d information quant &
leur romanisation. Ces noms attestés sont : MATERNVS, SATURNINVS ALPINIVS VERVS,
TALVPPA, CARATVLLA, COMMVNIS, TATV (...}, IALVS, MAGISQ. Cc sont des non-
citoyens, parfois latinisés, certains noms attestant leur racine celtique (TALVPPA, MAGISO,
CARATVLLA, IALVE). Scul ALPINIVE VERVS semble citoyen comme Uindique la présence du
gentilice, ainsi que le donateur de la grande plague, dont le nom reste pour le moment impossible &
préciser. Ce sont done surtout des indigénes en voie de romanisation qui fréquentaient le site.

Enfin les pratiques cultuelles dans le sanctuaire d'Hercule permetient de faire un certain
nombre de constatations : il s’agit d'un liew de culte trés romanisé, méme si quelques éléments plus
proprement celtiques survivent au miliew de la symbolique gréco-romaine : la source divinisée a é1é
placée zous le patronage d'Hercule, qui a fait disparaitre toute trace de sn consécration onginelle,
Cette romanisation s’exprime aussi par la statuaire qui a un rle primordial dans le sanctuaire, car
cest par 'image que cetie religion a existé : il ne nous reste d'elle que des noms et des figures de
dieux, mais c'est par ces images que le monde gréco-romain a pénétré la Gaule ““Y. A Deneuvre,
Hercule présente sans doute bien des traits originaux. C'est un dieu de source, fonction connue
d'Hercule qui passait pour les faire surgir sur son passage "™ ; cCest aussi un dieu salutaire et
guénsseur, attnbutions plus rares pour ce dicu, mais hées i sa nature fondamentalement bienfai-
sante ; enfin c'est le diew principal de ce sanctuaire des eaux, dcrasant e sa présence toule autre
divimité @ il n’est mi un dicu secondaire, ni associé & des divinités de la santé comme Esculape ou
Hygie. 1l reprisente tout le principe divin, hien entre le ciel et 1a terre, polyvalent dans son rdle
apparent, permanent dans la conception profonde qu'en avait le monde romain. 1 est sans doute hié
a un culte local auguel il & laissé pew de place, mais gqui se manifeste par gquelgues symboles ou
attributs particuliers,
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Ce sanctuaire est d replacer dans ensemble du site de Denewvre. Cette agglomération
secondaire, regroupant des activités artisanales (bois, céramigue, pierred ¢ religicuses dans ses
différents sanctuaires (voir fig, 3) semble bien correspondre & une bourgade-sanctuaire qui apparait
comme un foyver romanisé de la moyenne vallée de la Meurthe. Avec des nuances, on peut reprendre
la formule de C. Jullian : = ... quand la Gaule adopta ces dieux et ces images., elle fit donc bien plus
que s¢ convertir a4 une religion nouvelle, Elle abdigue son art, ses traditions, toul son passé pour
vivre de la pensée des gréco-romains et pour s"absorber en leur histoire %, .

Plus que des survivances, les éléments indigénes montrent la romanisation dun fond celtigue
qui s'adapte en se transformant "7, La statuaire qui a été retrouvée jusqu'a ce jour est ke reflet de
cet assujettissement aux valeurs nouvelles de la Gaule romaine. =
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resbe, ane référeme précicuse.

(15) 5. Deyis, Les bois sonpidy der Sources de e Seine. X supplément 4 (Ralfa, Paris, 1983, p. 35,

(18] F. Ligmard, Archéologic de b Mease (I85F-TEES), 110, p. 47 & Géromom des = fragments d'une grande vasgue
de picrre... =, E. Esperandien, §.AC., 1910, pp. 256257, « dane cove piere pesgue carmés = U sanctuaire de
Mositssgis & Alésda, L‘1l£ ausal par J. I..rﬂl. Alfria, Pans, 193, p. 141 © p. 765 poar Cracousille | s doux vasgues
expacées de 450 m.. Ilul.n'rh:nll'.‘ Ploembsitrer ancren o mpdﬂnr. 1905, évogque = un captage. .. Conssiant en une
pelile supe m.'-n-:nlnl-:

(IT) L. Bomnard, wp. nr..|1.-H-: décril dans sa présentation des thermes de la willa de Dicméde & Pompdl

(1%} YWoir su = Les caractéres du site antique : kes bassing = ;. woir auss A, Gremier, op. o, p. 556 pour Sanxay ;
= Le de bs erfle dont on B'a pas owd trace a1l jamaks cansd T e,

(19} Yoir Benoit, = Carte archéologiqee des Booches du Rhine =, FOR. . V. poar 'édifce de o source de o Bastide
Fore daprés be eroguid gui on a &b fait avan sa destrodion an XVII® siddde.

(20) Le sanctuaire de "Atlbachisl présemte wn cas similaire, E. Gose, Der gallo-rdmbche Tempelbezick fm Altbackial zu
Trier, Mayenoe, von Zabern, 1972, 2 vol. dont un de planches, 277 p. ; voir aussa A Crenier, ep. oL, p. 860 e
A déonvant des = pelites chapelles ou de semples Iabernsches. =

(21} Cela expliquerait ka présemnce d'un trop-plein dans e Bassin B.P.1, (voir plas haut et H, Rolland, ap. cr.)] alors gue
le miveaw dcau wo siabilise de bui-méme au bond de la vasgue.

(22} Vour sispim, premidee pamis : les donmdes archéologigues.

(23} Yoir par cecmple Bowarbonne-les-Bains.

(24} Anmalyse [aite ﬁur le samctuaire d'Essamois @ E. Thévemot. DNvindtds of soncearres de fa Goule, 1968, p. 23,

En reprenant bes tobles de déclinaison du soleid, on peut cheecher b estimer ba date b laguslle o ded lml_l.-ﬂ: celie
afcntlation, On consale alory bes données saivanies :

38 nord correspondent & TOF est solt le 13 ou ke 25 avnd

38 noand correspondent & 48° est ne correspond 4 aucune dale

36 mond correspondent b 7% gar soin e 14 aveld on e 29 aoie
S pord correspondent & 60 woit le 18 mad oo le 25 juiller
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(25} Vour e nombeeax excmples dont Jeblsins, ). Harmand, = Les fouilles de Jublains =, RAE., 1558, 1, p. 58,
Samxcay, ). Formigé, op. oil., a confrares le travail de 1. Le Gall, Ler romaine of Poariensamon solaive, Mdlanges de
I'Ecole francaise de Bome, H7. 1975, p. 287-3M0,

(26} D¥aitres cns de oo fype exitent @ shbd Loacroix, ap. o, p. 28 pour les Fontaines Salées, A, Grenier, op. o,
- W0 pour loosanciuadre de Coblence.

(27} ). Le Gall, op. cin, p. 147, e le cos " Alsia @ = |a vasque de ls chapelle camrde, |a piscine de bots ef celle du
sancruaire hexagonal se |:rrEu.'u:rH & des ohlutbom, pout=fire & wne bréve immersion. mais corlaxnoment pas aus
véritables baims de plus ou maind longus durde g vilenl £rfe pdectsanies pour que les esux salntes fussem
cllicaces = |, vour aussi JC. Balty, = Les monuments caux dans la Gaule romeine =, Laoms, 1962, p 392

{28) Voir infra - les débuts du sanctuaire.

(20) A Alésia, la justaposstion des dews systémes @ ) Le Gall, op. e, p. 147

(30 ). Toutain, Les culies paleas daas Empire romaln, Pans, 1907, p. 330,

(31} M. Elinde, Traité dhisicire des refigions, Paris, 1964, p. 169,

(32} Idem, p. 170 ; el aussi E, Thivenol, « Les canx thermabes ¢ bes soarces podnisscuses en Cioule =, dArchéolopo, 9,
15, Ewi: = nos ancétres qui noémasent poant chimistes, ont en effel sigribué de bomne heure & une puissance
supras ime, disons & la divimité, bes effcrs bienfaisants de 'eau. Pour cux, gui g'cn tenaient sux mdications de
lewrs sens, eau viend du ciel... C'est aimsi gue |a formation des nusges, éclair et ke tonperme, bes simples avenes
o les calaracies célesics étaient re comme wi effel de Pactivitd de la divknité solaise... Les esux gul
surabondent réapparaksent b la lumidre. Aoy qualitds qu'elles tiraient de leur origine solaite, clles joigment on
enrichissement vemu de lowr sépour au scin de la terre o1 sont désormais porlewses de permes de vie,.. Elément pur,
clie est apte & cfiscer woute spwillure, et done b gudrir les moladies. =

(33} A. Grenier, ap. o, p. 47

(34} Actucllermsent Pesu du site 28t remarquable par son pouvair ddeapam

(35} Yoar Panalyss du laboraccdre en asnexe.

(35} Cwibase, Colleciames artls medicee, X, 3, traduction de A, Molimier, Pans, Imprimenc Masonake, 1H7G

137y Dv. ?uumv‘ili, = Prisence de la médecine rationnclle gréco-romadne e Gasle =, i Médecime en Gaule, 1985,
p. 17,

(38} Plime, Misicire nmwrelle, XXIX, 5.

(39} A, Bertrand, La religion des Gowlods, b culte des cany, 1897, po 194,

(40} dem, p. 197,

{41y E. Thévemod, Latomus, 1955, p. 88 : = gefrr ful. aus temps gallo-romains comimee c@ towl lemps, obsesseon
p:mm:-ﬁ:l. hmrnw.r. Dans l-l: mosde antigue en géndral e b Gaule de 'Est en partscalier, la médicamenlation
par les eaus Bl megandic comme la plas efficace. =

(42) 5. Dhevin, Le culer des goweces o Bowrgrgae, 1961, po 13157,

(4%) E, Théwenn, Archéologia, 9, 1966, p. 23, fait ane remargue semblable, en précisant © = ... il peul s faire aassi que
mous 0'ayons pas Kajours porlé § ool sources Lol |ml€lhw|ﬁ meritaient.., = | voir aussi A. CGervass, La sunid
par fed caux cher lev Rowotas, Ecole Anvigue de Nimes, | p. 20 et 27

{id) M. Eliade, op. i, p. 170k

{45) E. Thévenol, Archéolopia, 9, 1966, p. IT © « alleaton de Uhomme 'est portde abord sur les fonlaines 1hermales,
entendisng par-delh bes sources chasdes ou brilentes, mas muessi celles gui 52 maistenment, hiver comme #48, & une
température douse ef constapte. Déchebetic a pensé gque la thormalind a 668 tenuc une amaling résadsclic,
décoalam de longene solaire des esux = ; wodr pussi A, et M. Piboule, = Le cultie des sources marales en
Bowhbonnais =, in Médecine en Gawule, p. 149,

(4] A, Gremer, op, o, p. 440,

(47) L. Bomnard, op. ok, p. 24 & 27

{48) par Oribase, Synopny, ¥, 36, traduction de A, Molmicr, Pars, Imprimerie Mationale, 1876 L'onginad
‘Hérodote est perdu.

(#9) A. Moutte, ap. or., p. 5001 et 500

(5 A, ot M. Piboube, Le culie des sowrcer, op. it po 151,

(51} sy mussée de Chbillon-sur-Seine ; voir sussa nu Musée de Tréves et E. Thévenor, Archdologir, 9, 1960,
P 18 pour la trousse de Cajus Fermins Sevenos.

(52} E. Thévenot, Lodomur, 1955, p. &8,
(53) G, Le Soouczee, Lo médeciar en Guamle, 1996, po 34 e 152,
(54) Idem, p. 76.

(55} Vour C. Bowrgeons ol E. Sikora, = Médeane des yous dans b sanclusite de Veau de Powslle =, in Médecine s
Craule, 193, p. 109,

[56) E. Thivenot, [Nvinilds ef senciuatres de fa Cranle, Parm. 1988, p. 215

(5T} Idem, p. 215.

(58 L'analyse des ex-voto serm faite plus loin,

(5%) Dies essais d'utilisation de 'eas owu d'argile, rendue inés aide par imprégnation, sur des affections de la peas om
bt faats, Leffel semble noal powr des cordmes, en acoentusnt leur camcidre, maks posibll pour des fumeurs
bdnignes de ln peau

tﬁ]l\"m:.ﬁ.ﬂrulrur ol 4™ : 5. De Le culte der sourcer J.M. Blazguer,
-um:dﬂﬁ:fdanllﬂmmuklh{:umut:.ﬂxm!1ﬁ?p E ngammdpﬂp-n'-p 2

(61) Voir E, Thévemot, [Meimifds er samcrrsaires, po 22, et Archéodogia, 9. 1966, p. 26 ; L. Boonard, op. o, po 295
Gi. Le Scouczec, op -nl'.,ﬁ 150, Ces deus derniers autcurs parlant des douches ; 5, [':I:ﬂl.hfuhrdrnwmm

v ap. e, p
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1621 Yoir AL Gieeneer, o i, p. 4490 ¢ lgare 138 pad exemple pour lo cas de Yichy, L'awlewr p. $6%, cstime que ool
uaage #oi antéricur § Népogue romane.

(63) L. Beonnard, op. cir . p. M3 donne des extrsits Cautears de ontiguité quant b oel esage.

(e Idem, p 3032 5 et owssl ). Le Caall, o, ot p. 145, pous Alésia,

(685} Voir E. Théwenol, = Les caux thermales et les sources goérisseases en Gaule =, op. o, p. 26 ; el awsi, Acler du
cotloque « i Léman & POcfan » Cocsarodawe, 10, 1975, p, 18-198, Voir assi J. Le Gall, op, on, po 147,
(fsp E, Théver, = Les eaux thermabkss et les sources gudrisseuscs en Gaule =, op. oir, po 26 ; et Divinités of saechnnines

e e Gaule, op. o, po 212 5 et sussi 5 [heyis, Lo culle deéx sources on Bowrpogae, op, ol po 148,
(675 bdem, p. 27 et p, 203 ; A, Gresder, op, ot p. 469 ; L, Bonnard, ep. ok, p. Mo
(B} Yoar owssi 5. Deyts, Lo owlie des sowrces en Sowrgogme, op. ol 14T of il est précisé que lox Gaulois mo
pratijeaicnl pas enmersaon e que oF Fite aurail é1¢ mirodait par les itk dami 2 cas des Snlm:ﬂ- de la Seine.
(%) L Bannard. op. cit., p. 34,
[T} VYoar auss 5. mmhmhmmmw c =g peul voir dams ol achomanement de
]

Peau wers des régioms autres we celles du *Jnllﬂﬂmu#hﬂm.mdﬂnuﬂ&hm
fréquendation d'an sanctuaire, I1:lu cheminant évidemment avec sa réputabion curakive =.

(71} A Giender. op. ol p. R52,
I:'H]-ETIH!I.':nuI fhvinids et somctuaires de lo Gewle, ap. off, ﬂ;!]l: gf, = Lex eaum thermales &1 les wources
en Giaule =, op. eft, p. 2L el Sur fex iruces dw wes celdgrae. ap, o, p. 134,

(73 CLLXI, 344 4 Luchon, mais il s intéressant de notes que b Portagal & Haed & Caldas de Monchigae e

|Ml:n.pllm l.ll. = Agudfs]l Swcrifsf = inks proche de celle de Dencuvre - woir J. Formosinha, Estudos mrguealopi-
Monchigue, Ponio, 1953, p. 145,

[T4) 5. E:.';I'.'j‘l!-. Ltnd'rrd'u somrces ¢n Rourgepne, op. o, p. 137 | voir amssi C. Jullian, Mivoie de b Gawle, V1, 1929,
P 55,

[75) F. Benoit, = Le symbolisme dans les sanctumires de lo Goule =, Lotoewur, 19790

(M) Vour awssh 5 Deyis, op cin, po 147, pour le sanciuaire de Moristagas & Absia, cf p. 46 pour celai des Sources de
la Seine ; voir :.I.II.I‘:E Bonnard, op. cir, p 259,

() LT, 406 L voir aussl ane inscription semblable & B dans la péminsule ibérique ; 1.0. Blarguez, fnscriptions
farfmay de fo Espade Romans, Barcelone, 1971, 174 e B33,

(78] M. Elade. ap. o, p. 165

(7] ldem, p. 14,

(8] 8, Deyts, Le cwlre der sowrces en Bourgopne, op, oin, p. 152,

{B1) Voir aussi E. Thivenol, Dhvimités of seactuaires de be Caude, op. af.., p. 213 ; les initiakes V.5 L M. confirment cetie
réalisation des souhadis des visidewrs,

{82) Yaoir supra, = La configeration du site =

{43) Cela pour dwiter les inconvénicnts d'an fterraan mal stabillisé.

(B8] Woir infra « L'évolution du sanctunine =,

{85) Voir supra ;= Ltilsation des bassins =,

(#0) A. Grenler, ap. cir, p, 341-542,

(&8T) K. Dauvergne, Sowrces mindraler, rthermer golloe-romains o oconpation du sof aur Foamirer-Salder, op. cir, po 65,

{82) 5. Devis. Le cwlle dex soumrces en Bourgapne, op. o, p. 124,

(59 Vaoir A, Grenier, Lev Gowlois, 1990, p. 3,

(%) Yair aussa J. Towladn, Les culer polens daeny Emepire roenta, Paris, 1997, T 1, p. Y340 0 =il ¥ ent dans la
Gaule romadne beascoup de llewx de culle, o Mhomme n'sjouta rien d la natere, . les sounces wacrdes ne funent
point tompours enformées dams wn temple... parfois on ks aménagen, on en r!-p.lll.nnl.::!bllil'.mh:{hhﬂnl:l
de comsux de pierre.,. Enfin il est & remarquer que des autel ou des ex-volo, comsacnds 3 des divinités indigiacs
ont été retrouvés isolés ou cn groupes, en pleine campagne, sans gu'oscun vestige de emple oo méme de simple
oraboing ail subeild sux alenboas =, |I¢t-t|‘l-ﬂl'|[l:|‘l.ll‘|l.fl-l -itre néccsaming de nuancer on fomction & Pétal de la
recherche anchéologiue au sifcle dernier ; vodr oussi M. e P. Vaothey, = Les exsvolo anatomigues de la Gaule
Fomaans =, i Médectar on Gawle, op, o, po 112 &1 126,

(%0} E, Thévenn, = Divinitds ¢1 sanctunires de o Gaule =, ap, o, p, 236 ; vobr pussi E. Bachelier, = Les druides en
Cinubs romanne =, Clgam. 110 1959, p-l‘?ﬁ;anH-rnmL ﬂgml 7. 1955,

(%2} = La civilisation romaine de lo Maoscllc 3 la Saree =, op. e, p. 158

(93 M. Toussaim, Répertaire archdelogique die départerment des Vooges, Epinal, 1912, p. 30,

(M) A. Grcnacr, op. cil., p. 568,

(95 Wadesn, p, BTG,

(96} Tdem, p, S

(97} Tdem, p. 938,

(%) Tdem, p, HEL

() ledemn, p. S48

(1) Vesr E. Thivensot, Diviané o somciaaines de b Gaule, op. o, po 115 = e mile d'smmerson 8" accomplissait sous

Iz re de la divinitd bfenveillamie, comme s, dans la peesée des malades, il devain tirer de cetle présence
famihitre un supplémont de vertu bEndfique =

(101) Clest peat-dore le cas b Sanxay par cxemple @ voir A, Gremice, op, o, po 533 0 saivanies o p, M9,
(12) Idem. p. 731
(103) ldem, p. K24,
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(004} Bidem, p. BET ot awssi

(1i5H Bdem, p. 657 et 5. Deyis, Le cule des sowrces en Bowrgogne, op. o, p. 135 et ) Lo Gall, op, w6, p. 145,
(Wl A, Cirenser, op, o, o B5Y e0 susvanbes,

(40T Bdem, p, WL

{1} = La civilisation romaine de la Moselle & la Same =, op. ot p. 158-159,

(H0%) Le cas mest i fr al dams nos phpions, comme e sculignail ). Toutain, Le culer pafras deas ["Empire
PR, F'I.I'HP‘I-W T;T:II! [T K

(110) Viar Th. Kraws, = Rome =, in Hivtoire mowdiale de la scalpfore, p. 70 voir aussd A, Gremier, op. . p. 949 a1
E. Bachehier, op. cd., p. 296,

{111} A. Grender, op, i, p. 613, figure 187, 614, 615 fgare 188.

(2} Bdem, p. B4

(M3} Ces stéles formaient plusicuss lgnes i(rés serrdes, Entretien avec E, Schallmayer.

{104y A, Grender, op, of,, p. 860 et p. 818

(115} Bdem, op. cif.. p. 951,

{118) 1. Toutain, op. o, p. 337

(U17) Ddem, p. 340 e 424,

(118} ld=m, p. 423,

(119 F. Lorouz et C.). Guyonvarc'h, = La avilisation celtique =, Opam-Ceftieum, Rennes, 1982, p. 103,

(130 M, Elisde, op, o, p, M2 [ voir sussi A, Cervais, ep. o, p. 3.

{121) P.M. Dwval, Les dieur de e Gawle, Paria 1957, p. 84

(122) E. Thévenst, Diviaitds o somcruaires de la Gaule, op. e, p. 1175 P. Lambreches, Contrbutions & Ménude des
diviainds celigues, Bruges, 192, p. 157, parle de 340,

{123) Idem.

(124) Vair ). Towain, op. e, p. 27 ; et sussi P, Lambrechis, Coatribunions, ap. cil., p. 136,

{125) Yoir E. Théwvenol, [Diviaitds ef samctuaires, B : woir aussi P. Lamboechis, Condributions, p. 139 ; & bien
mmuzwmwmmm«ﬂm sanees #f biertes de [o Gaule romaime, 15071066,

(128) Céwar, B.G., VI, IT.

{127) Yaoir E. Thévemol, Divindés o sancinsines, op. o, p. 72 ; et P, Lambeechis, Coaribanons, p, 139 08 i souligne
saf culle imporiant chez les Médiomatriques et les Lesques | ef bien sir E. Espérandien, ap. oif. : 300 Ggures de
Mercure ont #1¢ roperioniées cn Belgique of dans bes Gormanics.

{1287 E. Thévenal, Piviainds of samcrugires, op, o p T2

(129) A, Gresler, op. o, p. BS5

(13)) 1dem, p. 9.

(131) L. Boanard, op, o, p. 167 | vour sussi B, Thévemot, [Nwiainds of soncruaires, op. clr., p. 87 qui met en dowle un
cernin nombre -d.'n:leul.iflrlhum-.

{132) L. Bonnard, op. o, p. 168

(133) ldem, p. 169,

{134) Idem, p. 170, C.LL., XiH, 242 ; cette inscription est réputée fausse.

(135) 5. Deyts, Culle des sowrces, op. L, p. 143

(136} Idem, p. 84 ; Espéranica, ap. ofr, IV, n® 3595,

137} E. Thivenot, Ihvinidér ef somctuares, op. o, p. BT,

(138) Viou sussi A, Gremier, op. i, p, 479,

(130} Pauly-Wissown, Real Encyclopddie, 1894 gi suivantes, oo, 391 ; en compagnie de Sihvain {Ls Dractyloothes 1.230
nr 624} ot aussi, ool.592 avec wn dicu da flewve of des nymphes (Musée du Capitabe), diast b son four
honoré eomme dieu du commerce, col S8T

(140) C0 L., XE, 7530, TTE9, B492 ; cetle associabion existe susa & Wichy © D Modlel, Le vase aur Mgendes o Hercule,
Aesculape, 1951, pp. 185-191,
(141) 5. Deyww, Le culte dey sources, p. 141
(142p C. Jl:lli.l.l:l Hisiire de & Gawle, T. V1, p. ™75 ; voir aussi 1), Hatl, = Les dicux gaulis ¢a Alsace =, RAE, 1571,
p. 235, mﬂﬁqﬂ'l-l‘tpqu#vsnﬂm hmﬂzd:hlﬂuuﬂﬂnmuhpnnqumdmlmﬁqunﬂ
ni'l'n:l. SIS =

(143 Yoir F. Lerous a1 C.J. Guyonvareh, op, ebn, p. 104 = jes problémes posés par Mercure et Mars soml asses
complexes dans bear ensemble car les deux divinités partagent dans be domaine otlisgee continenlal de nombreus
traits. apollimicns =

{144} Viour F. Leroux et O Guyomvarcth, ap. ol p. BREE-0O0 ; E. Bachelier, op. o, p. 295 ; et J.J. Hair,

= Méhodes d'exploration de la relagion yﬂu-—mnum-:n RAE, "-'E!I'ﬁﬁ p. 357,

(145) E. Bachebicr, op. e, p. 533 par exemple : = ou n'esi-il (b dieu) pas towt cela b la fois parce qu'il recowvre un
mumen impersonnel, anonyme., d'une efficacid urRiversclle =.

(146) Viir aussd : F. Lerous, = Taramis, dicu cehibque du chel o1 de Forage =, Opam, X1, 1950, p. 316 | et sussi F, Benoit,
= Epiibites indiptnes des dieux gallosromaine, nom oo samom =, Cgem, YT, 1956, po 355 el AL Girenscr, op,
cit., p. M1 pour le sanctuaire d" Assche-Kalkoven,

(147) F. Le Roux et O, Gayosivare'h, op. e, p. ®, volr aussl p. 107,

{148) Dwomt les contours restent i précier, |n plopan des sutewrs présentant des théses antagonistes © woir 1. de Ve, La
refigivn dev Celtes. 1977, p. 164 1 P.M. Duaval, Lex ddeus, ap. o, p. &7 ; P, Lambrechis, Commbulions, ap. if.,
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p. 181 ; ©, Julliam, op, e, po 305 F. Benoit, Lo seliglon, op. cir, p. 35356 ; E. Thévenot, « A propos des Mars
celtiques =, (hpam, IX, 1957, p. 40 ; )1 Hate, = Le culle de Mars indigéne dans be nord-cst de |a Gaule =, RAE, 3-
4, 1979, p. 195, Une thise comrare eal sowicnue par Ch, Renel, Les religlons de la Gounle, Pors, |96, p. 28 ;
1. Wendries, = La religion des Celves =, in Religions de " Ewrope ancicane, 1948, p. 273
(149) E. Thévenol, = L¢ monument de Mavilly =, Lovomia, 1955, appelle, p. ¥, qu'il o'y o pas = d'assimilations purcs ct
wmimples, mais seulement des affinidés = oo qui iguerait bos choin différents de divimitds, voir ausss P8, Duaval,
Eﬁ. cit, . 6T iosistam sur les différences entre divindids | volr le cas d'un Mercare guérisseur déposé an musée de
tz, Cmalogue du muende, 1964, 1, p. 16
(150} Nous feviendrons sur ces problémes dans les paragrapbes cossacrés i Heroube, voir infra.
(150} Vodr aussi la nymphe da pilier de Cussy - E. Thévenol, Dhviaisds ef ranclmpirer, op. ol po 35
{152y A Gerender, ap. cir., p. 470, A noter que la plupart du temps les décsses de source soml & demi oowschées, comme
1'”1. coupe d'Otanes @ vair auss E. Thévenol, Dvvindds ¢ sanctuaires, op. o, po 89 pour la source de Gissey-de-
il
(153} E. Thévem, [vimitds of samchaatesy, op. O po 303,
(154} Iedem, p. 203
{155} Yoar supra : = L'usage de P'caw =,
(156) E. Thivenot, [Mefmirds o samcresiees, op. oin, po237 0 et AL Grenier, op. o - 952 = l'eau bienfasamie,
rince de vic, dnslfmndﬂéﬂ:lnlwbnpn:u‘pﬁnﬁ de Irmqﬂtwmdrrpttmlm-.ﬂlmﬁ Le
O L
(15T) X e Wres, ap. cff., p. 152 | woir ausss P, Duval, op, eir, p 93 5 e ). Vendries, = La rebigion des Celtes =, 1944,
o268, Cette opinion powrrait dre appuyée par le [ait que dédicaces & Sirona par ceomple sond suroud lo faik
Chommes : E. Thivenol, [Nvimidh o sancheaires, ap. onl, po 1M,
(E58) Ddem, p. 169 | ot awssi P. Lambrechits, Contribuffon:, op. o, p.o 23 e figare 14
(1595 Yolr H. Rollard, Foulles de Celanum, supphiment & Craltia, X1, 1938, p, 106,
(&0 M. Toussaint, Réperioire archdalogigee du déparement dex Vooges, Epinal. 1912, p. 36
(U601} Voir mira 0 = La sculplune da sanctuaine =,
{162y H. Rollend, ap. o, p. 106,
(E%) Sartoul em Marbonnase. en Lyomnaise ef dans les inces rhednancs @ voar PLM. Duval, op. can, p 90 wonr auss)
E. Thévenat, Dhvinkiés o samcruaires, op. o, p. 112,
(U164} Bdem, p. 178 - on relief de Vénus = ansdyomdde = a &6 trouvé & Saint-Sernin-du-Biois.
(h6S) 01 faul noter qu'h prosimind dsi sile, wne rouvaille foruiie & peemis de dégager unc statsciie de Vinos ef une de
déesse-mére en cframigue de I"Allier, Repport de décowverte fortuite & Deneuvre, 1985, déposé 4 la DAL
i Dt E mw:. IRvimiids o sencheaiees, op. o, po 14 et anisss ©, Jullian, op. e, po S gui chle ks = dianemers = de
: el auasi 1. Bayel. ley origimer de FHercule romain, 1926, p. 277 5 el ausa 1), Halt, « Sirashourg romain =,
u-n'm'fdrm der origines d mor jours, Strasbourg, lﬁ!}.gm.umﬁﬂmum.-uﬂm
nell.rqu-ednllhrr ElllhI]H!I- Si¢ philomaftigue vosgiemne, 1984, p. 25 pour = [Manir =,
(167 C. Jullian, ap. o, p. 47 © cedte remarque parait exagérée. Voor aussi )0 Hate, = Les dicux gaslois en Alsace =,
RAE, 1971, p. 260 ; en K. Forrer, « Diane el Sirone, déesses de sources curatives =, Bullenin de b Socidsd d Hisisire
ot d' Archéodogie de Haguenou, 19350957, p. 9 4 45,
(168) E Thévenot, Divindds & senclugirer, op, o, P 1H2-183 ; er A, Greemier, op oin, poM1, vorr suss G Le
Seowerec, op. ol p. S
(168} L. Bonmard, ap. oi., p. 162
{1700 .M. Duval, op, e, po 56,
(171} G. Le Scouwezec, op. o, p. 32 e sussd P.M. Duval, op. air. p. 56,
{172) E. Thivenot, [hvimifés ef samchuaires, op. o, p. 105,
(173) Idem. p. 103-104
{174} Voir sussd P.M. Duval, op. i, gj : = La civilisation romaine de la Moselle & la Sarre =, op. i, po 140 ;
wﬂmuﬂr&h&ﬂp E. Thévenat, Archfolopia. 9. 1966, p. 24-15 ;| A, Girenier, op. i, p. B8,
. B9E
(175) J.). Hatt, = Apollon getrisseur ea Craulbe =, 18 Médecine on Gaule, p. 220,
17a) A, Grealer, . ol pe M voir aussi E. Thévemot, Miviniés o sancraoires, op. oL, po 184 ; et C. Jullian, op. i,
Pl et E, mhrhmrsdun-unmqu Bragcs, 1955p:|!?
(17T) E. Thévenol, Divinisds o sancruaires, op. e, p 178,
(1TE) Vioir Pauly-Wissowa, op. cir.. p. 611
(079} Yoir tablcas des types de représeniation en annexe. L'analyse shylistique sera faite dams e chapilre consacré 4 la
e,
(M&0) Vair C. Jullian, ep. cr., p. 9.
(181} Viir P.M, Duval. op. il p. 98,
1182} Vioir E. Thiznlull, Dvimitdy of ranciuaires, op. oif., po 22 et T4 ; sussi C. Jullian, op. o, p. 13 ; P.M. Duval,
ap. o, p. 2.
(183} K. Schilling. « L'Hercule romain en [ace de la réforme religicuse d° Angusie =, Bever de plliofople, 16, 19462, p. 32 ;
E. Thévemd, [Nvinids ¢f senciiee, op. ol . p. 47, onvisage auwssi ke cas pour ko Gaale.
{184} ldem, p. 36 ; voir aussi J, Bayes, Les ongimes de PHercwde romain, Parts, 1926, p. 332,
(185) Idem. p. 43.
{186) Idem, p. 48,
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[ 1RT} ]dtfﬂ- P 53 0 musad ) Toasin, op. e, po 272 0 ). Bayet, lifelogie er plecigue, 1974, (Ecole Francaise de Rome).
- A3

(18R} 0. de Wescs. op oin, p W7 L aussl ), Gagé, « La mosiaque impéniale et Pépreave des jeux =, Awfeifeg ioad
Niedergang der rdmichen Well, Principad, 1L, 17.2, 1981, p. 675,

(1%} Pauly-Wissown, ap. ., col. SB0-581 ; aussi ). File, = Sanctuabies d'Hercule en Pasnonke =, in Mélanges A, Grenier,
2, eoll. Latomus, LVIEL, Broselles, 1962, p 63063, pour son culte sous Trajan of Hercole asuamalé & Melgar.

(195} J. Bayei, Addologies, ap. o, p. 35 ; of amssi 1) Haat, = Les croyances funéraires des Gallo-romams =, 8.A.E.,
1970, A6l

(191} ). Bavel, Les orfpines, ap. oL, p, 2% ; nussi M. Jecrynowskn, = Le culte de I'Heroule romain au femps. do Fauot-
Empire =, in Awfrdeg wnd Niedergoag der rdmischen Welt 11, 1722, 1981, p. 632

{192} Idem. p. 335,

(193} Ldeen, p. 536 susst I Towtsin, ep. ai, 011, p. 272,

(194} Idem, p. 357377 ; P.M. Dhaval, = Le dicw “Smerinos”™ of soi avalas gallo-romains =, Elude oefelgues, V1, 1954,
P 23

(195} ldem, p, 377 et J. Bayet, Mdéalmpie, op. o, p. 50 ; R, Schiling, ap. cit.. p. 36

(196) ldem, p, 377 et 378 en ). Bayet, ldéologie. op. o, p. 42 et 93 5 K. Schilling, op. o, p. 45

(197} Ldem, p. 277.

(198) ). Toutais, ap. ar, T. I, p. 272

(199 R. Schilling, ap. o, p. 53 ; auss M, Simos, Herewle & & chrogandine, Amaales de o foculd des Ieures de
Serasboueg, Strasbourg, 1955, p. 131

(300 bdem, p. 36

(200} 1. Bayet, Les orgincr, op. off., p. 39,

(H02) Voir introduction,

(A1) Voir M, Elisle, op. ., p. 387,

(2004) Lucien, Méralbldr, 1, 6 ; voir sussi F. Benoil, Le symbolivre, op, e, p. T, et P.0. Duval, = Le diew "Smerinios"
el sc avatars gallo-romeins =, op, at, p. 24,

(305 E. Thévenod, Divinités ef sancineires, op. cit., p. 122§ 1, de Vines, op, eir, p, 731 F, Leroux et C.J, Guyonvarch,
npl';_ﬂ po M2 AL Grender, Les Ga op. o, p.o 296 ; 1.0 Han, « Les croyances landrares =, BAE, 1, 1970,
P

({3 AL Greaior, Eey Goaleds, op, o, po X38-33 11, Hatt, = A la recherche de la religion gauloise =, Archéologia, O,
L, . 16, y voil = I'Hercule lods, Smertalbas, triomphe du chien mesrtrier = ; auss OB, Paseal, « The culy of
cisalpin Gianl = Lo, LXXY, BruscHes. 194, qui lie som swccés dans cetie régeom & la pemsisiance des
rrnditions celtigues.

(207 1, de Vies, op. o, p. TT-TE.

(28] F. Leroux et CH. Guyonvareh, op, oL, po 102 P.M. Daval, op. ar., p. 84, nuence bz rdle infeornal, voir aussi
11 Han, RAE, 1, 1970, p. 47 © wvoir M. Jacynowska, op. cin. p. 655

(205 E. Thévenol, Diviaidy of samifuaires, op. e, p 124,

(210 O L, X0 11298,

{211} E. Limkenbeld, = Sucellus el Nantosselta =, Revwe de Dhivoire des eelipions, 1. 1929, p. 79 o 82,

(202} 1. de Vries, op. oL, p. 9 e W3

(213} E. Thévenot, Fvimiids o samcreaires, ap. oft, po 144 ; el F. Benoit, op. o, p. & et ausa ], de Yioos, op. ol
P 107 ; et B Hatt, Les disar gaulois en Alvece. ap. oL, p. 208,

(214} F. Benoil, op. o, p. b

{Z15) J.). Hagt, = Essad sur Pévolution de la religlon gaulodse =, BLE A, 67, 1965, p. 95 et 112,

(216) J, de Vres, ap. o, p. 108 ; et 11, Hatt, = Esai sur Pévolution =, op, oL, p. SHoen U1

{217} Idem, p. 68

(Z18) Ddem, p. 67 ; woir ausst P.M, Duval, op. eie, p, 36 ; et E. Thévenot, Sur les roces dii Mars ique, op. Ol P 148
er 149 ; et ). Hall, = Essxi sur I'évolution =, op. oif.. p. % @ awssi F. Beaoll, op, odn, p. 5L

(2195 F.J. Hatt, = Essai sar I'éeolution =, p. WM}, & partir des représentations du chasdros de Gundestrep, o &

tations o [hanon do diew ow cerf.

{2209 P.M, Duval, Le diew Smeriricos, 1 cif., P 252 o IM o volr sussd 1), Hmt, = Essal sar Pévolution =, op. ot
p- 112 ; en pussd J.0. Hatt, = Les ux gaubois en Alsaoe =, op. cir., p. 42 e1 255,

(221} P.M. Duval. = Le deu Smertrios =, ap. o, p. 236, L'aulcdr suasce cette positbon en gardomt Uidée d'un diew
inligene de type hémcléen, ume sarte d'He gaulois, car la ressemblance plastique avee Herewle o5t indiscuia-

ble. p. 237,
{Z22) J.1. Hatt, = Essai sur P'évolution =, op. oir.. po 115
(223) F. Benolt, = L'Ogmacs de Liscicn, la 189e couple of b cvcle my igue irlandais of galloi =, Chpam, ¥, 3, 1953,

p- 37 ; voir sussi FM. Duval, op. cir. po 21 ¢ et F. Leroux et O, Guyonvarc'h, ap. e, po 162,

{I4) E. Thévens, = A propos des “Mans Celiiques”™ =, Ogam, DX, 1957, p. 59 ; aussi 5. Deyis, Le cwlfe des sourcoes,
ap. @i, p 121-1E,

(I25) Idem, woir ammi I de Ve, op. o, p. 9.

(Z28) P.M. Dval, = (lservations sar les dicuxs de la Gaule =, Revue de Uhisfoire dex refipions, 145-146, 1956, aussi
C. Jullian, op. o, p. U6 ) de Vries, op. olt, po 1060 1) Han, = Méthade d'exploratom =, ap. e, p. 358

{Z2ZT) 1.1. Hatt, = Méthode dexploration de b religion =, op. o, p. 356

(E28) Bdem, T, 00, oy cd, p. A
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(229} Wair J.J. Han., = A la recherche de b religion gauloise =, Archéolopia, 11, 1966, p &3 et aassi 1.5, Han, = Les
idicun gaulois en Absace =, op. of., p. 25 o0 i es1 dit gue le culie FHercube dail florissant & Strasbourg. ©f le
méme = Strashourg romaln =, ap, elr, po 221,

(230 C. ;;:.iu, ap. oL, p. 153 rapportant Ammien Marcellin, XV, 9, &6 0 voir sussi A, Grenier, Lex Guulods, op. e,
&

{230y LL TG, 387 ¢ M. Toussaint, Réperivire ofe [0 Meurthe of Moselle, op. oil, p. 16, &4 5 &6, 70,

(232} M. Toussaint, Répertorre archiolnigue der Vasges, ap. o, p 31, 3, %5,

(3% E. El.pt.umipm Recurd péndral des basoreliefs, statwes ef bustes de o Craule romotoe, 19071955, T. ¥V et YL

(334 A, Gremier, op. ofn, p. B38 0 voir amssi 1.0, Hatt, = A la recherche de la religion gauboise =, ap, nr 15 ; et

Grenier, Ley Crawloir, op. cil., p. 98 ; et suss 1.0, Hu!lilnlbﬂu.:pulﬂhl:rl-ﬁhlﬂruwtﬂ Hhﬂilll
mqu#ﬁ#ummmumlmﬂfwﬂnmﬂﬂmkhﬂ:l.ctqupeut!lr:nppradﬂ la stéle
54 ob la pean d'amimal var le bras ' Heroule rappelle plus an sangler gu'un [son.

(235) E. Thévenol, [ivinidfs o sancfuaines, of. cit, po 118

(238) E,E].H:rm op. o, T. VIII, ?.p.!ﬂ'mirluln' F. Bemosl, op. cir, p. 97.

{237} ). Toutan, Ler cralies o, T, pu cf Pauby-Wissowa, op. o, p. 610 ; vour aasss J.J. Hatt, = Les
dicux gaulos =, ap. o, p. ﬂHﬁ'.l.l rllltfhmﬂnumcnﬁlukn:uﬁmmﬂdukp*ﬂ
cile le cas umidaire du dicuw lopigue MNémus donl ke nom a &€ retroaved au Wasserwald sams doute amend par dies
maligaires, aussi M. Simon, op. cin, po 13 gui insiste sar son e de dicu de Parmée, son culte se¢ développant
surout aa D1 sidche en Gaale.

(X38) A, Gremier, op. of., p. W6,

(23] E. Schallmayer, entretscn sur ke sibe d"Osterbicken.

(2401) J. Bayet, Addologle, op. ofr, p. 237 ; voir aussi J.6M.C, Toynbee @ = Greek myth in Roman stone =, Lamemus, 1977,
p. 366386, pl 113

(241) J, Towasn, Ler cultes paferas, T, 11, op, olr,, p. 410411,

(242) 1. Bayet, fdiologie, op. cit., p. 28 et 23,

(243) Idem, p. X212,

{244) Voir E. Thévenol, Divinid & sancineings, op. cf., p. 99 ; awsi P8 Duval, op. o, p 78

{245) Voir E, Thivenot, [hvvinids & sancihaives, op. e, p. 2 | sasssl A, Grenler, op, on, p. 471 &1 P Lambrechis,

Comiriburtions, op. cit.. p. 146 ; A, (Gervais, op. o, p. 23, rnmlmqulﬂmlmnnﬂlpumd.u:ucn:hmi

[246) J. Towtain, Lev cralfes pofems, op. cir, TN p. 300 ; voir sussi . Vaillae, Le endre des sowrcer damn fo Gaule
annigue, Paris, 1932 ; et F.HMI.Hru'lllrMmrrn thermales i Dépogue romaine, 1928, p 38 ol swivanies |
5. Deyts, Le cwlre dey rowrces, op. oL, p.o M.

{247) Voir le chapitre ¢ = bes données Epigraphiques =.

(248) 1. Bayet, Crigines, op, o, p. 411 ; voir aussd 1., Hall, = Apollon guénissewr =, ap. cif.. p. 226 sur b deecu des eaux
fnisznt jaillir la source, swsurant le passage entre le monde sourcerain e1 adricn.

(249) Tdem, p. 413 ; J. Bayel, [déolapie, op. i, p. BL

(350 1, Bayer, fdologie, op. cir. p. 3031,

{251 L. Posnsot, = Insersptions de Bulgaric =, Mémoire de o Socidef des Amliquaires de France, 1859, p. 33 et saivantes ;
auwssi M. Barbulescu, = Le culte d'Hercule en Dacie romaise =, i Ache Mo Napocerads, 14, 1977, po 173189
-15, 1978, p. 219-232.

(252} E. Thévenot, = Le monument de Mawlly =, Laromia, 1955, p. 86 aussi L. Bonsand, op. cit, p. 30 e 57 ; Paaly-
Wissowa, op. o, col. 591-592 ; ). Bayet., fdéelogie. op. oi, p. 82

(253) A. Gervais, op. oil., p. M.

(254) E. Thévenot, Mavilly, op. eit., p. 87

(235) L. Bonnard, o, o, p. 156 ¢ 170 amsi A, Grenier, op. o, p. 429

(256) A. Grender, op. o, p. 559,

(257} ldem, p. 4,

(258) E, Thévens, [Nwtainds ¢ i@achuates, op. oL, po 121 @ nous reviendrons ples loim sar o ¢as,

(259) Idem, p. 120 il &'sgit de Chaligey et non de Chavigny, woir Bullen Savchdodagie o dhinodre locale de Mewves-
Maisens, N3, 1980, p. 20 ; o1 sussi M. Tousssint, Réperfoire de Mewnife-o-Mozelle, op. o po 16§ voir |a Srilique
de ceite w G, Moitrleus, = Les sculptores figurdes gallo-romaines du Musée Lorrain =, Le Pays

(260) Idem, p. 121 ; et aussi letire de 5. Deyts & Fautewr : ¢t A. Grenler, op. o, p. 635,
(361} Ddem. p. 121 : et sussh letire masuseriie 4 Pawiear de M, René Louis,

(362) Voir [¥ Morlet, ap. o, p. % ; E. Thévenot, « Le culte d'Hercule & Vichy =, Ogam, Y1, 1954, p. 345,
(263) E. Theévenot, = Culte des caux ef cubies solaires =, Opam. VI, 1954, p. 15 ; A, Gremier, op, o, p 713,
(254) ldem. p. 16 A, Grenber, op. ar,. p. 449,

(365) 8, Deyts, Le cwle dey sowrces, op. o, p. 106

(366) A. Gremier, ap. oit, p. 95 el 934,

(267) E. Thévenot, Divingdt o somctuglres, op. cif, p. 990 et ) Dayed. = Le Borvo-Hercule d° Adx-les-Bains =, Revie
Archdologique, 1963, p. I6T.ITE.

(38 Lewre de M ). Pricur, i o b rapprochement Laif ealee le ome découven ¢t des @atuettes d Hergule en
bronze déposées au musée d°Afn-les-Bains esi abusif, ces dermidéres provenant de Lyon ei de Saale.

(268) G. Drioux, Lev cules indiptnes der Lingons, 198, p. #6487,
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(24 E. Thévem, = Cultes des caux =, op. o, p. 14 ; voir aussi E- Thévenot., Swr les droces du Mars celtigue, op. i,
p. 134,

171} ). Bayel, Mdéodogie, ap. cit.. p. 8384 gui soali IMMhmd'mnhMummﬂm

i hﬂh‘lj:l,lépll'-ﬂd# de C:rhtrc Fl-:& pnn'tl:u dulﬁjdlu des Hespérides.,.) ; voir aussi 11, Huit, « Apollon goénis-
weUr 8, ap. oH., p. 226,

(272} ). Vendnes, op, o, p. 46 ; @ F. Leroux of CJ, Guyonvareh, op cit, po W0 6t 162,

(273} P, Lambeechis, Conrribunons, op. o, p. 104,

(274) .1, Hatt, Les diewr goalols, op. o, p. 200 ; el M. Simon, op. cit.. p. 155,

(275) E. Théwemial, = Cuble des eans =, p. 18 ; voir ausss 1), Hatt, = Les erovances funtralnes =, op. &, p. 32

(276} ). Bayer, Ovigine, op. cr, p, 425,

(277) G. Driaux, op. cit., p. 4647,

(378} H. Rolland, op. cin, p. 108 ; voir swsi E, Espleandien, ap. o, o 3076, 3442, 3963, 4603, 5512, SHET, 6080 ;
image proche de celle de Sucellus tenant une olla.

(279 ). Bayed, fddolopie, op. cif.. p. ZB] o1 313,

(i80) E, Espdrandicu, op. cr, n* 3657, 5584, 9000 ; voir awssi les représentations 1. Bl:u:t {déologie, op. .,
02203 war ah nr«mphnp: de H-;q'n.: {hill.l Torlomiah ¢ de Londres l'.EmJu aussi 5. Reinach,
Ewﬂenﬁe_&gmdm 1909, T. L. p. 158 poiar la eoupe &' lideiheim,

(281) E. Espéramdieu, n® 9201,

(282) J. Bayct, Chigimes, op. cif, po 378 ol 459 Vavtcar ot o broaess ¢trusquss ©f dmasco-lating.

(283} 1, Bayer, fbdologle, op, ofn, p. 376

(284) E. Espéramdicu, op. o, o 4285 et 4287 ; et 11 Hal, = Les ooyances fumraires =, op. i, p. 45

(285) C. Rolley. = lnfosmations archécloghques, régon de Hourgogee =, Galfie, XXX, 1972, p. 461,

(288} G. Ch. Picard, = Informations archéologiques, rdgion Cenlre =, Gailie, XXOVIIL, 1970, p. 256258,

(287} AL Beimach. = La divimité gauloise du serpent =, Revee archéologigue, XYL 1911 p. 239

(288) Idem, p. II6 ; voir awsst P, Lambeechis, Conributions, op. cr, p, 46 ; 1. Toutalm, op. o, T, 001, p. 374,
(289} P.M. Duval, op. cir., p. 14.

(290} P. Lambrechis, Condributions, ap. o, p. 45-46-47 o pour e dernler voir sussi L. Bonnard, aj:l cil., po XM,
(391} E. Thvenal, Mvinids o sancmealres, ap. ol |: 164,

(252) 5. Deyts, Le culie des sowrces, op. cit.. p. 59 ; oo A, Gremier, op. oin, poH1; et ) Comocher, = Les enux
thermales de Vichy =, in Mideciar en G . ap. elt., p, W,

(%) ). Towtan, ep. ar, T LI, p. 500,

{7 P. Lambrechis, Comribiutiovs, op. cit., p. 45-46-47,

{295) 1. de Vries, La religion, ap. cil., p. 178 ; pour ¢ demicr voir aussi V. Kruta et M., Szabo. Les Celeer, Paris, 1978,
p. 0N,

(206) A). Reinach, op. cit., p. 23232313215,

(297) E. Thévemn, Divinitds of sanctuaires, op, o, po 163 0 et P Lambeechis, Conmibunons, op, e, p. 45-46-47,

(248) 'l-'n:dr'C Jull]ln.np. ., E 19 ; en P. Lambrechis, Coniributions, op. cit., p. 5X et &3 ; oilons par exemple le digu
naais e Espérandicou, op. i, 0" $838,

(2% Voir la ﬂﬂ': dhe L"‘r-:utnlch B E#Iiﬂdki. ap. i, B 6ITE o celle d'Alrey n® T137,

oy 5. Han, -Ahradtrlﬂ:-td:hrﬂilim- op. i, p. 15 ; messi AL, Reinach, op, of,, p, 234,

(M0} E. Théwenal, [Nvimitdr o sancihamires, p. 67 aussi . Lambrechts, Contribwfions, op. o, p. 149 ; AL Gire-
nigs, o, o, po 008, E, Thévemot, 4:f:rpllvn:-raal‘-: Mavilly =, op, e, p. 11 el SUIVENLES,

{302 Vour 1.1, Hatl, = Méthodes d'exploration =, op. ci., p. 366

(M3} F. Benait, = Le diew & Panguipéde 8¢ Straubing =, Latomus, 11, 1952, p. 473 et 474 ; voir aassi E. Thivenat,
Mavilly, op. oir.. p. M.

{34) E. Thévenat, Mars celtigue, op. cii, p. 23.

(M%) M. Elpde, ap. cir., p. 182 ; volr agssl B Thévenol, Mars erliigue, ap, air, p 32,

(36 Vioar E. Thévennt, [hivindds o sesctusiees, op. o ; 1), Hatt, = Méthodes d'exploration =, ap. o, p. 365 ;
5. Devis, Le culte des sources, op. cit. ; P. Lambrechts, Contributions, op. cit.. p. 45 €0 saivanies.

{307y 1. Towtsin, ap. er, T. I, p, 38,

{ME) Probleme posé par P.M. Duval, = Smertrios =, op. ., p. 23,

(309) ). Bayet, Ovigines, op. cir, p. 468,

(M0 E. Thévenod, Mars celique, op. e, po 3.

(31} E. Thévens, Diviaidy ef sanchirires, op. o, p. 212 ; avesi A Grenser, Momiel d'archéolople, op. ot p, 479,

(M2} Voir chapitre @ le mdle de [eau.

(33 Ch, Hemel, Les relighons de o Craude, 1904, p, 300,

(314} ). Bayet, Cvigines, ap. cit., p. 277 et 156,
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CHAPITRE II

Analyse stylistique
de la statuaire de Deneuvre

"UN DES RESULTATS les plus importants des fouwilles de Denewvre est son apport dans le

domaine de la sculpture. Les fidéles venus au sanctuaire ont offert des images du dicw en

reconnaissance de améhoration de lewr situation, ce qui eul pour conséquence la présence
dans le site d'une série de sculptures, témoin de la stateaire locale, du 11° au TV* sidcle, permettant
une approche des styles et de leur évolution, grace & la présence de statues découvertes intacies dans
un contexte archéologique précs,

1
LES CARACTERISTIQUES DE LA SCULPTURE DU SANCTUAIRE

La pierre. La sculpture de Dencuvre est taillée en totalité dans une picrre locale bien
spécifique, ce qui appuie 'hypothiése d'un atelier de sculpteurs locaux auvrant sur des schémas
indéfiniment reproduits,

Ses caraciéres. Ce matériau appelé pierre de sable localement, est un grés 4 volzia formé de
sable compressé plus ou moins compact gqui compose les couches supéneures des formations
gréseuses des Viosges. 1l se décompose en grés argileux, et en grés & meules ' : c'est & ce dernier
que s'apparente la picrre wiilisée dans le sanctuaire d'Hercule. Elle est issue du conglomérat
principal, qui affleare 4 la limite est du territoire de la commune, mais présente des caracténstigues
propres - il est wrés fendre, les graing le constituant étant plus ou moins bien liés, Ainsi, en amont du
site, on & pu dégager une couche de grés en formation, faite de sable contenant des conglomérais
plus compacts. D"autre part, il résiste au gel et & la pluie, sa structure lui permettant d’absorber et de
rejeter ean. Sa résistance moyenne aux facteurs d'érosion est satisfasante ; enfin 1l comporte rés
peu d'éléments hétérogénes, en particulier aucune des prerres sculpiées ne contient de galets, comme
c’est souvent le cas pour des sculptures réalisées en grés vosgien .

Ce grés & texture trés liche a cependant des défauts puisgu'il se décompose facilement sous
I'action des agents chimiques, si bien que I"acidité de I'cau a réduit certains éléments sculptés i I'état
de sable ; 4 cela s"ajoule 33 composition en lits superposés plus ou moins fins, parfois séparés par
une bande de mica, ce qui favorise la fragmentation de la statuaire et sa sensibilité & action de
'eau, qui érode facilement ce matérian peu résistant.

Il est composé & 73 % de quariz et environ 25 % de feldspath, mais peut contenir aussi de la
muscovite {1 %) le parsemant ainsi d'éclats de mica ' ; s’y ajoutent des composés métalliques, et en
particulier des éléments ferrugineus gqui donnent des colorations variables entre les différents bancs
de grés & volzia, Pour la statuaire ces variations de couleur passent du jaune-ocre au gris, du rose au
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rouge pour certaines, proches du grés vosgien, et dont la pierre pourrail provenir des couches
intermédiaires supéricures du faciés général, mais dont la composition est semblable a la précé-
dente "*', Bien entendu, cette pierre était trés facile & wravailler, sous réserve de Pextraire de filons
bien homogénes, Elle se creuse facilement et permet un travail précis et trés fowllé.

Son origine. La pierre de sable est caractéristique des zones pré-vosgiennes ; elle fait la
transition entre les bassing caleaires et le grés vosgicn proprement dit. Dencuvre est une commune
particuliére, bitic sur un éperon de grés @ volzia qui n'affleure pas dans les zones avoisinantes,
puisque le calcaire domine au nord (communes d'Azerailles et de Glonville) et le grés vosgien a P'est
et au sud (communes de La Chapelle et de Sainte-Barbe) ™ : aussi & Dencuvre, toute pierre autre
que ce type de grés peut donc étre considérée comme un apport extéreur ™. 1l apparait que l'on a
utilisé¢ le matériau local pour tailler la pierre de nombreux monuments gallo-romains, découverts 4
Dencuvre depuis le XIX" siécle, ce qui supposait 'extraction de celle-ci sur place. La recherche de
s pones est assez difficile, mais un certain nombre de points dextraction ont é1é déterminés,

o A proximité immédiate du sanctuaire, la roche a &été largement entaillée au point de
permettre actuellement le passage de deux routes carrossables, des traces de pics étant encore
visibles sur la roche qui les borde | auw liew-dit le Haut-de-la-Justice (parcelle cadastrale A.171) une
recherche a mis en évidence Pexploitation de la roche, qui affleurait & cet endroit, par la technique
du fromt de taille. Des bancs de roches détachés sont restés sur place, mais il reste difficile de
préciser la période d'utilisation de cette carriére. Enfin au lieu-dit la Maix (parcelle cadastrale B.1/2)
un endrodit appelé « le Trou de terre » pourrait étre un ancien lieuw d'extraction de la pierre de sable.

Pour réaliser leurs auvres, les sculpteurs ont donc eu recours & la pierre locale, comme cela
fut le cas dans la plupart des sculptures gallo-romaines de 'art populaire, que ce soit chez les
Séquanes ' ou les Triboques ™, par exemple, ol P'utilisation du grés semble débuter au 117 sidcle.
Selon la couleur et le banc utilisé, cetie pierre offre une dureté inégale, et un grain plus ou moins fin
permettant de réaliser des cuvres d'une finesse variable. 1l est important de noter que cela s'inscrit
dans la lignée des sculptures locales, puisque les stéles et les autels découverts jusqu'a ce jour en
divers points de la commune confirment cette régle, & l'exception d’un petit bas-reliefl en marbre,
réemploi d'une frise. Cette utilisation exclusive de la pierre de sable <'étend dailleurs & de nombreux
batiments et éléments d"architecture : canalisations, bassins, colonnes, moélions. .. ™.

Il apparait donc que Dencuvre ail eu une activité intense lice & extraction de la pierre ; @
I"évidence il v avait sur place des ateliers spécialisés dans la taille de celle-ci pour la construction,
mais aussi pour la sculpture, ce qui parait pouvoir étre confirmé par 'existence d'une stéle dont seul
le haut a é1é réalisé, toute la partie inférieure restant dégrossie & la pointerolle '™, La présence de
sculptures dans le sanctuaire d’Hercule atteste done de la présence d'ateliers de taille travaillant la
pierre du pays.

Les différents types de supports. L'ensemble des éléments est homogéne en ce sens quiil
s"agit pour sa totalité de sculptures votives portant pour la plupart des figures de divinités, 1l n'y a
sctucllement sur ce site aucune représentation de pélerins, de détails anatomigues montrant lears
maladies ou des soins. Les statues et les inscriptions sont réparties sur des supports différents : la
plupart sont sur des siéles ou des autels, les rondes-bosses étant trés rares.

Les auiels, Trente six autels différents ont pu éire identifiés clairement. Sur co total, vingt-
cimg portent une effigie d'Hercube, une seule est un personnage féminin, un autre porie une
inscription et neuf ne peuvent étre déterminés précisément. Toutes sont en bas-relief. Les caractéres
de ces autels sont semblables avec quelques nuances cependant. On peut distinguer trois grands
éléments constitutifs : le chapiteauw, le fit et la base,

* Le chapiteau, de forme cubigue, est composé d'un sommet encadré de deux volumes d'un
volume variable. Ces volutes sont plus ou moins bien figurées dans la pierre @ ceraines sont
parfaitement dégagées sur toutes les surfaces, d'autres ne sont marquées que par un cercle inscnt
dans le matériau (A.A65, A.A 296, D,16). L'avant porte un fronton triangulaire le plus souvent
décoré 'Y, La partie entre les volutes est parfois arrondie pour prendre la forme d'une vasque (autel
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ALAL), avec soit une légére dépression au centre (autel A AL6), soit une coupelle plus marguée
(autel A A2 et D.340), ou méme une double coupelle (1.332). Le modile d'origine de ce décor est b
rechercher dans le chapiteau ionique renversé, ce qui est tout a fait semblable aux nombreux autels
découveris en Gaule. 11 apparait qu'il ¥ a une modénature des chapiteaux, les autels monirant un
certain savoir-faire de Partiste se situent entre 4 et 4,5 fois la hauteur du chapitean dans la hauteur
de Fautel, les autels moins élaborés ayant un canon beaucoup plus court (fig. 24). Ces tables sont
soulignées par une série de filets plus ou moins larges. Un cavel permet de relier le chapiteau au (.
Dans un cas, la base de la table parait soutenue par deux petits chapiteaux sans colonne, remplagant
les baguettes et le cavet AA2ZT6,

® Le fit a la forme d'un parallélogramme plus ou moins régulier. Les guatre faces sont, le
plus souvent de largeur équivalente, saufl quelques cas (autels AL A 359, A ALT). La sculplure occupe
un espace plus ou moins important (fig. 24).

* La base déborde le filt principal sur tous les obtés, les pieds de la statue reposant sur le
bord supéricur de la face. Tous les personnages sont polis ainsi que les principaux éléments du décor
des chapiteaux, Ce travail est cependant plus ou modns bien fait, en particulier, il faut noter la
mauvaise finition du personnage des autels A AGS, A ARS sur lesquels il est encore possible de
distinguer les traces des outils de Iartisan, les jambes dans ce dernicr cas semblent & peine
dégrossies. Les endroits profondément creusés sont souvent laissés 4 'état brut avec les traces de
pointerolles apparentes (autels A A 355, D.340), et, fréquemment la face du filt qui porte la
sculpture ¢t les chapiteaux ont encore des margues de cet outl (AALT, 64, 302, 338, 3535, 359) ou de

Figure 24 : Tableau dex meswres dex ouels.

Hautewr du chapitcaw Hauteur iu sole
Hawteur potale T
et 1] CIEi madules
aver sische sans scle
AAL 2 i} 2 a5 4.2 12 H41
A, 3R (H )] iy 3% 15 T3
AAL B JE 3 4.93 4,17 7 LT
Ah, M3 iy 13 35 el | 11 4,2
AAL B i Fi 52
AALT X I7.5 LRY 617 15 WA
AAL 65 [ Jrard k1] iR 345 15 ’1
AA, 6T  frrd P ] 53 4 15 55
A A, IT6  f.rd ¥ 55 4.5 I T4
AA, M2 [0 K &7 4,38 bL] 6,1
A_A, 38T 130 Fa] 52z 4,34 b} | ?
AA, IH x4 .. LN 442 b 64
AA, 136 135 = 1L.E 4,007 21 9.4
A_AL 156 135 » 4.5 417 14 t,f
AAL 196 147 ¥ 56 4.8 2 4.7
AA, 158 151 ¥ iE 457 L ¥ 4.4
AA, 159 163 a2 4.X 33 42 g
AA, K5 T 16 20
AA, X 1 7 ¥ 18
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gradines (A.A.65, 290) "), En revanche les trois autres faces du chapiteau ot du fit ainsi que les
guatre faces du socle sont, dans tous les cas, laissées & I'état brut, portant les traces de 'épannelage
et les profondes entailles de 'outil. Enfin, certaines sculptures sont entourées d'un sillon, indiquant
un premier travail au trépan sur le bloc de pierre brute (auels A A G5, AAZTH, A AL,
AALSE).

Les statues en ronde-bosse, Elles sont au nombre de quatre dans les vestiges du sanctuaire,
mais la plupart sont en trés mauvais état de conservation (il s’agit des éléments 5.138, 5.13%, D.14,
[2.76). Sur ces guatre statues, trois sont de dimensions trés importantes (5,138, 5,139, D.14). Nous
ne retiendrons dans 'étuwde que les morceaux sculptés 5.138 et .76, Les deux autres sont
fragmentaires ou trés fortement délités, ce qui ne permet pas une éiude compléte. Le nombre
restreint de ce tvpe de sculptures, est di 4 la difficulté, montrée par différents détails, & dominer la
matiére premidre @ en effet le grés otilisé n'offre pas un coefficient de résistance important ct il
semble délicat de présenter une statue sans recourir i des antifices pour aider & son maintien, Ainsi,
les bras sont prés du corps pour pouvoir les relier & celui-ci, par des ponts : sur la statue 5,138, le
sculpteur a ainsi rapproché la main de la cuisse & laguelle elle est accolée par un appendice de pierre.
Sur le torse D.76, pour soutenir les bras, I'artisan a laissé une épaisseur de pierre entre le tronc et le
bras. Cette partie porte des traces de pointerolles ' pour marquer sans doute sa dissociation du
reste de la sculpture ; un autre moyen utilisé est de faire une massue trés Epaisse qui permet de
soutenir ke poids de Ia sculpture (voir D.14).

Ces particularités donnent & la ronde-bosse de Dencuvre de la raideur et un mangue
d'ampleur préjudiciable & la qualité de la production, et les statues devaient étre trop fragiles pour
que leur fabrication se soit développée. fragilité d'aillcurs attestée par leur extréme dégradation lors
de la destruction du sanctuaire. 11 faut cependant noter que ces statues sont trés bien achevées avec
un polissage trés fin et une technique de sculpture affirmée de la part de artiste | elles reposaient
sur un socle assez épais qui restait & I'état brut avec ses traces d'épannelage.

Les stdles, Deux grands types de sidles se distinguent dés Fabord @ des stéles & fronton
formant un bas-relief et des stéles en haut-relief sans fronton ni pilastre.

Leur tvpologie.
e L% giéles & fronton ont towies une miche en cul-de-four.

® Stéle & fronton triangulsire. La stéle 5. A8 présente un fronton tnangulaire rés étroit
surmontant une niche qui monie trés haut, Le fronton repose sur deux pilastres, Aucun décor n'ome
les différentes parties. Le linteau est cintré. Ce type de stéle est trés fréquent en Gaule ' oi le
fronton trnangulaire rappelle celul d’un temple : on e rencontre dans la région Lorraine notamment
i Bruyéres ", Escles "™, Soulosse "™, Tréves "™, mais il reste cependant relativement rare dans
I'est de la Gaule ™" et semble avoir une origine romaine.

* Stéles a linteau droit. La stéle 5.A. 52 a le limeau trés abimé mais il semble irés mince. La
niche est vraisemblablement arrondie, le fond plat conservant des traces doutils. Elle devait étre
encadrée de montants dont 'un apparait sur le cdté droit du personnage ; de méme la stéle 5.E.286
a un linteau droit surmontant une niche en cul-de-four : il porte une inscription 1 deux montants
bordent la niche. Ce type de stéle votive est assez Iréquent dans les régions de I'est de la Gaule, mais
le plus souvent avec des niches rectangulaires comme 4 Soulosse, Uzemain ™", ou en pays
triboque . Quelques-unes sont similaires & celles découvertes & Deneuvre, avec une niche en
cul-de-four. On peut citer le cas de Metz “ de Brumath, de Strasbourg, du Donon ™, de
Tréves '™ de Sainte-Fontaine “', Certains exemplaires semblent bien faire partie de monuments
plus importants ™, leur dessus plat permettant de supporter d'autres éléments ; et d'autres étaient
seuls, leur forme s'inspirant sans doute du type monumental.

® Les stéles a sommet cintré, Clest le modéle ke plus fréquent dans ke sanctuaire pour les
stéles & niches : ce sont les stéles S.A.10, 5.A.23, 1.1, 5.E.253 et T. 310, oi la statue cst contenue
dans une niche & cul-de-four bordée de montants. On peut en distinguer deux types. Le premier est
sans décor (S.A.10 et 5.E.253), le fronton faisant suite au pilastre sans mouluration. La bordure,
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mince, portait une nscription qui a ¢1¢ martelée pour la stéle S A0, Le siyle de ces stéles parait
sz fruste, le personnage sculpté débordant de a niche. Ce type de stéles se retrouve assez souvent
4 Grand, Soulosse @8 par exemple (avec une niche 4 fond plat & la place de la forme en cul-de-four},
au Donon ™, & Tréves '™, Cette forme se retrouve aussi dans la stéle des scieurs de long et la
sculpture de marbre retrouvée i Deneuvre ™, La stéle T.310 avait son bandeau décoré de filets
perpendiculaires aux bords, Le second tvpe de ces stéles & sommet cintré (5.4, 23 et 1.1], soit que les
deux acrotéres couronnent les pilastres (le fronton &ant en retrait par rapport & ceux-ci), soit que
dans un ensemble plus massif les oités du fronton prolongent les pilasires, les acrotéres ne
provogquant gqu'un léger décrochement indigué par un sillon, La stéle 5423 est de ce type et peut
Btre comparée 4 une stéle découverte & Hirschland ™ dont 'organisation générale est similaire
(fronton en retrait, pilastres, niche en cul-de-four, sommet arrondi). La source de cetle forme serait
i rechercher dans les régions trévires ", od un certain nombre de stéles-maisons présentent une
forme semi-cylindrigue ", et de nombreux reliefs de ce type ont aussi é1é retrouvés chez les
Eduens " ; l'inspiration d'origine serait & rechercher dans les modéles de I'architecture reli-
gieuse ™. Sept autres siéles font partic de ce type sans gue I'on puisse les analyser plus avant du fait
de lear éat.

— Les stéles en haut-reliel. Treize siéles font partie de cet ensemble @ 5.A.4, 5.A.5, §5.A.11,
SALS S A19 5 A.62 S AGG S AR S5 AR SAY, SA 20, 5. E.268 5.4 UM elles portent
toutes une sculpture appuyée sur un fond rectangulaire. Il est possible de les classer en deux
groupes, ¢e sont soit des ; ® stéles en haut-relief simples dont le personnage ne dépasse pas le fond
de la stéle, dont certains modéles sont comparables & des stéles découvertes en pavs éduen ou
séquane "7 ; ® soit des stéles en demi ronde-bosse. Pour les siéles 5.A.15. 8.A.19, S.A97, une
partic du personnage est complétement dépapé du fond de la stéle (souvent la téte ou la peau du
lion).

Les stéles @ leurs technigues de faifle. Comme les autels, les stéles ne sonl pas égrisées sur
la toaaling de lewrs luces | seuls [& personnage of les acocssodires qui "accompagnent sont lissés, tandis
que le reste de I stéle est plus ou moins apprété. Sur les stéles & niche, les pilasires, le linteau ont
subi un polissage le plus souvent & la gradine, dont la taille. transversale au pilastre, est souvent
apparente ; le fond par contre comporte souvent des imperfections, avec en particulier des traces de
pointerolles (par exemple sur la sigle 5.A.23 ou 5.A.79) ;| tous les autres cdtés sont & I"état brut,
comportant les traces de I'épannclage qui sont aussi présentes sur toutes les faces du socle, scule
celle de front étant moins grossiére surtout dans sa partie supéricurs, Sur les stéles sans niche, le
fond est poli de manidre plus ou moins fine : ainsi les stéles 5.A.4, 5.A.15, 5.A.66, 5.A.97, 5.A.120
ont une finition de bonne gqualité ; celle-ci baisse pour la stéle S.A.4, 5.A.19, 5.E.268, dont les
parties les plus en creux montrent des traces de pointerolles ; la qualité la plus faible est atteinte par
la stéle 5.A.89 dont le fond porte encore la trace de nombreux outils (pointerolles, ciseau).

Le polissage s'est donc fait pour les parties planes faciles 2 travailler ; les zones d"accés
difficile pour la gradine ou Fabrasif restent dans un éat plus ou moins brot. Toutes ces stéles ot
autels ont une finition comparable avec une face avant bien travaillée et le reste de la sculpture laissé
& I'état semi-brut {sauf Pautel 1.332 qui est fini et poli sur toutes ses faces) ; cela est d'autant plus
Curieux que ces sculplures élaent vues sous lous les angles, comme le montre leur emplacement lors
de leur découverte ",

Les inscripiions. Les inscriptions sont faites sur plusieurs types de suppaorts :

* Haut de stéle (1.1, L.172, 1.176, 5.E.253, 5.E.2B56). Le fond est toujours hssé, Linscription
est soit & 'honzontale (1.1, 5.E.286), soit surmontant ¢ encadrant la niche ; elle est alors poriée sur
un fronton assez large, elle suit la forme de la niche au-dessus des pilastres (1172, 1176, 5.E.253) et
Ia bordure de la siéle qui la porte est asser mince.

¢ Pourtour de la stéle (S.E_115). L'inscription suit les pilastres. la formule V.5. L M. étamt
inscrite sur le socle.

* Fond de la stéle (5.E.268). L'inscription a é1é ajoutée sur le fond, encadrant la téte du
personnage. Le texte est plus prés du graffit que de Pinscnption,
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* Blocs (113, 1.331, 1.335, L.346). Leur forme est soit un parallélépipide, soit un eviindre,
=00l un hexagone ou ume sigle-mason ; leur taille est trés diverse.

& Agtels (1.28, 1.332) @ la formule est inscrite sur unc face de Mautel, La formule V.5, L. M.
pour le premier figure sur le socle,

# Ensemble monumental comme be bassin B.P.1. {(1.27) ou d’autres mal définis (1,73, 1.173,
LI75, 179, 1180,

* Plague votive (1,30, 1,90).

Scules les inscriptions 190 er 1346 sont contenues dans des cartouches. L'état de conservation
ne permet pas de préciser la structure compléte des supports des inscriptions : il faut cependant
noter que les inscriptions 1.28 et 1.346 montrent que la finition de ces pierres suit les mémes régles
que les autels en les siéles,

Analyse des décors. Les stéles sont peu décordes, i l'exception d'acrotéres dans deux
cas " au contraire des autels et inscriptions | les tables des autels essentiellement sonl pourvaees

d*un fronton et de volutes dont la surface est sculptée.

Les frontons des autels. 1ls sont triangulaires avec quelques variantes, les odiés verticaux
s incurvant parfois vers lextérieur (A.A.2, A.AL6, D.340). Dans un seul cas ([2.293) le triangle est
remplacé par un décor différent @ il est fait de deux bandeaux se déversant en arc-de-cercle de part et
d'autre d'un axc central "', Les différents modéles peuvent se regrouper en divers types.

* Les frontons sans décor. s sont composés d'un simple triangle dont les bords sont plus ou
maoins larges (nutel AL AU6S, BS, 338, 345, 359). Parfois la bordure est soulignée d’un filet & Mintérieur
el légérement en retrait (A.AGS et A AZAS). Le centre est alors plus ou moins bien fini,
comporiant souvent des traces de pointerolles.

# Les frontons décords forment un ensemble plus ou moins bien élaboré avec des décors de
traits verticaux décorant l¢ triangle central sans tenir compte de la forme générale et qui veulent
rappeler les décors de palmetes (DL16, AA 2%, ALA3GL, ou des décors d'Ecailles (le chapitean
T.20) faits de petits triangles incisés, ou encore des décors de festons partant du sommet du fronton
triangulaire, en une séric d'incisions en éventail se terminant sur la base par de petits festons
arrondis (A.AZTO, AA D2 ef ALAISE). Existe aussi un décor de palmettes, (AL AL 355) construit a
partir d'un modif central ressemblant & wne flewr trilobée,

Les tailles des frontons sont trés diverses. Elles simégrent le plus souvent dans un ensemble
rappelant une volute ionigue renversée.

Les décors des volutes des aufels. Toutes les volutes encadrant les chapiteaux ont leur
extrémité déconée, mas uniquement sur la face du monument. 11 est possible de diviser ces
décorations ¢n deux types.

Le premier est géfométrique pour les autels A A2, A A RS A A IR A A 350 un simple
cercle décore cente partie du chapiteau, Loautel A A 276 étant plus élaboré avee des volutes faites
par le prolongement du rebord.

Le second iype est floral, les wolutes de Pautel A AL355 sont terminées par un dessin plus
complexe. 11 s"agit d'un bouton central encadré par quatre fins pétales creusés en leur centre, un
autre pétale reliant les pointes des précédents .

Les décors sont incisés d'un cercle coupé de deux traits perpendiculaires, (D16, T.20,
ALALG5) ou modelé "™ (D293, A A29, AAZ0Z, A.A361). Trois autels omt des décors
particulitrement remarguables : [,293 "9 A A 206 ™ et ALA3S56 19T,

5i la qualitg du décor des volutes est variable, la tmlle de celles-ci Uest auss, indiquant un
niveau de finesse de travail et des savoir-faire trés différents, Certaines sont parfaitement sorties de
la pierre sur la face du chapiteau, chague volute étant bien individualisée, sa forme se matérialisant
jusqu’au bout du cdeé du chapiteau ", L'essenticl des autels a été fait selon cette technigue (A.AL6,
AAT, AAS T.2, DE3, AAES AAZGE, A AZGT, AAZTS, D93, AADZ, ALALZE,
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D30, A A4S, A AGSSS AAISL A AN AAGKL) DVautres, par conire, nont guunc
représentation de la volute faite d'un cercle excisé sur la fagade de la table. Bien entendu dans ce
cas, les oinds des rouleaux ne sont pas indiqués. Clest le cas pour les chapiteaus D01E, A AGS et
ALAL296, qui gardent ainsi une forme cubigue plus ou moins réguliéne,

Les cartouches des inscripiions. Deux inscriptions sont placées dans. un cartouche | oc soni
les numéros 190 er 1,346, La présentation globale est la méme pour bes deux ensembles @ be lexte est
encadré d'un cavel peu profond dont la base surmonte la partie éerite. Un bandeau assez large
cntoure oo cavel. Sur chague odté, un motif en gqueue d'aronde est sculpé.

Les formes des autels ot des stéles, lears proportions, la qualité de leurs ditcors soni irés
variables. [l n'est pas possible de les relier aves un type de présentation de la fgure humaine qui les
pocompagne. Certaines belles formes du dicu s'accomodent d'un environnement trés guelcongue
(tels, par cxemple, les stéles 5. A15 et lautel A A 9G] el inversement un beao décor peut
s'accompagner d'une figuration plus fruste (ACA 302, A A IR, A A 345 A A 355). Enfin, si le bas-
relief domine, les autres formes plastiques ne sont pas absentes, montrant de la part des artisans un
savoir-faire cenain.

i1
ANALYSE DES REPRESENTATIONS

L'essentie]l des productions de Deneuvre, découverte dans le sanctuaire d Hercule sont des
ensembles figuratifs, L'abondance de la statwaire permet de les regrouper pour en faire des analyses
de séries, donnant la possibilité de dégager les caractéristiques ghobales ¢t de déail de la sculpture
locale.

Analyse des attitudes. 11 est nécessaire de dissocier les différentes divinités présentes dans le
sife :

Mercure. La figure que nous en avons & Deneuvre est des plus classiques, Chest le Mercure
romain classique présentant un jeune homme ou, un mantcauw sur les épaules, coiffé du pétase. et
tenant le bdion et la bourse ™", Cette représentation est simplifiéc puisqu’aucun animal n"accom-
pagne le dicu, ct elle est éloignée de la figure souvent rencontrée ¢n Gaule d'un homme d'ige mir,
habillé & la gauloise “". La plupart du temps cependant le caducée est de forme sensiblement
différente, les serpents entrecroisés occupant une place importante dans les figurations : ici. il s'agit
peut-¢tre d'un biton simple, sans ornementation ou du bas d'un caducée dont I'extrémité repose sur
e sol.

Le style de cet autel, que I'on peut rapprocher des exemples de sculptures savantes tribogues
décrites par 1.J. Hatt ¥, montre le degré de romanisation de Uauteur de cette sculpture.

Un Génie. Un génie portant une corne d'abondance et une bourse posée sur un autel. Le
modéle parait proche des figures découvertes en Germanies, mais ici le personnage porte unc
tunique. La bourse pourrait renvoyer & Mercure, mais I'indice est trop limité pour Iaffirmer avec
certitude.

Les divinités féminines. Ces déesses somt vétues d'une longue robe se terminant en
bourrelet sur des pieds chaussés de sandales fermdées : la tunique est au ras du cou (pour la stéle
AATY ou échancrée (5.A.52) et dans trois cas, clle revient en plis sur le bras droit (5.A.52,
S.A.330, A.A336). Lattitude de ces déesses est irés conventionnelle VY, offrant un aspect
hiératigue ¢t bienveillant propre & toucher le visiteur du sanciuaire, Dans deux cas, lear téte est
couverte d'un voile {A.A.2 et T.256) ' retombant sur I"arriére, dans le premier cas, le voile couvre
les épaules, dans le second, il ne fait qu'encadrer la chevelure, s"arrétant 4 la nugue. Deux déesses
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de source tienment un vase fluant, la parédre de Mercure devait tenir une corne dabondance.
Cependant dans e premier cas, le modéle (stéles 5,452 et 5,4, 3300 différe de co gqui est connu poar
les sanctuaires de source. Les déesses, dans ce type de sites, sont représentées le plus souvent selon
deux modéles : une femme debout tenant des fruits et parfois un serpent (cest le type de
Hochscheid **' par exemple) & qui elle semble les offrir ; le deuxiéme type est celui d'une femme
couchée tenant une amphore ou une urne d'od coule de 'eau, dont le modéle peut &ire remargué sur
la coupe d'Oianez 8 Le type de Dencuvre est donc intermiédiaire @ il prend appui sur les
représentations verticales ¢n y adjoignant un symbaole inhabituel, un vase tenu par le goulot d'od
s'écoule la source. Un reliefl rappelant cette organisation a &é trouvé dans les thermes de
Vertault " - il montre une divinité masculine s appuyant sur un grand vase, renversé sur un autel,
doi s’écoule son liguide. Le modéle le plus proche a éé trouvé & Scarponne et figure une déesse
tenant une corne fluante sous le bras gauche. Letat des autres représentations féminines, ne permet
pas d'en faire une analyse approfondie,

Hercule. La statuaire de ce dicu représente V'essentiel des figurations du sanctuaire. On peut
la décomposer en quatre grands types @ Hercule classique, dit au repos, Hercule combattant,
Hercule avec sa massue sur 'épaule et enfin Hercule sacrifiant. A ces grandes divisions, il est
nécessaire d'ajouter Manalyse d accessoires supplémentaines | carguois, pommes. Les autres léments
(scrpent, vase, téte sous la massue), étudiés dans la partie religicuse, ne seront pas repris ici '™,
Dans toutes ces représentations le dieu tient toujours la massue et la peau de lion n'est absente que
deux fois sur lensemble des cinquante-deux stéles et autels identifiables et analysables.

Hercule dit au repos. Le diew s’appuic sur sa massue tenue dans la main droite et de I'sutre
cOté il a une peau de lion qui lui recouvre le bras gauche, Ce type de figures est le plus commun dans
I'iconographie du sanctuaire comme pour I'ensemble de la Gaule, dans la sculpture lapidaire 5% eom
origing doit étre replacée dans le fond culturel gréco-romain puisqu'un tableau d’une amphore
italique du IV® sidcle avant 1.C. montre un sculpteur travaillant sur une statue de ce type "™, el une
terre cuite de la collection « Campana » reproduisant les statues oflébres du dieu Hercule montre ce
modéle de figure ™', On le trouve en Gaule, dans les Germanies, dans les lles Britannigues et & un
moindre degré en ltalie. Cependant, il semble gue le type d'Hercule au repos soit moins frégquent
dans la statuaire de la partie orientale de V'Empire od les représentations plus dynamiques du dieo
étabent préférées. En analysant plus précisément les statues de Deneuvre, on peut déceler guelgues
variantes pour trois images du diew ; sur la premiére (stéle 5.4 89) il tient sa massue dans la main
gauche, le cas existant ailleurs, mais restant rare ™" ; dans les deux autres cas, le dieu n'a pas le bras
recouvert de la peaun de hion guiil tient 4 la main (5. A68 ct 5.E.286), 4 la hautcur de la téie de
Panimal ; par contre, il n'existe aucune image de ce type ou ke dieu ait la peau de lion sur Pépaule.

L'appui du dicy sur sa massue prend des formes différentes, Soit e hanchement du
personnage s fait du cdié de la massue (3 cas), soit 4 U'inverse (8 cas) ; il est frontal dans 10 cas.

La position des jambes est aussi intéressante 4 éludier & travers ce premier échantillonnage
puisgue sur la totalité des sculptures un effet a essayé d'étre rendu en ne plagant pas les deux jambes
sur le méme axe (A Pexcepion de PVaotel ALA359),

51 'on rapporte ces groupes & la position de la massue, il apparait une incohérence du mode
de représentation de Pattioude du personnage. En effer, pour qu'il s'appuie réellement, le
hanchement deveait étre du cbié opposé au point de repos, ainsi que la jambe d'appui placée en
retrait la plupart du temps ™. 1l est possible de remarquer des personnages qui ont un mouvement
inverse ef dans ¢e cas, il ¥ a un décalage, le support ne servant plus réellement ; le personnage parait
alors plus dynamique ", comme en mouvement, la massue dans le cas présent n'étant plus alors un
point de souticn, mais un élément d'ormementation, [Mautre part la frontalité de certaines
représentations montre un mangue de savoir-faire dans l'observation de la position qui est amplifiée
sur beavcoup de statues par la ligne des épaules qud ne suil pas le mouvement des hanches, En effer,
dés I"Antiquité, les sculpteurs ont recherché Ueffet de contraste en inversant le balancement des
membres supéricurs et inféricurs ™. Sur la statuaire de Dencuvre force est de constater que cet
effet reste trés peu employé : il est possible de le remarquer sur le personnage de la stéle 5. A K, mais
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par contre, des mowvements concordants peuvent éire remarqués, comme par exemple sur la stéle
S.A.4 : dans la plupart des cas & Dencuvre, 'axe des épaules reste horizontal, méme en cas de
fnouverment du bassin,

La peau de lion repose sur Pavant-bras, sauf pour les deux cas cités plus haut (5.A 68 el
S.E_286] : la téte pend sous le bras vers l'extérieur dans sept cas, vers l'intérieur dans quatre cas et
dans deux cas (5.A.66 et A.A_359) la peau entoure I'avant-bras, la téte étant placée sous la main qui
el abnissée, Dans les premiers exemples, le bras est plié, la main contre la hanche ou sur le venire -
dans les autres cas, il est allongé le long du corps ; cette derniére fagon de porter la peau se retrouve
dans de nombreuses représentations classiques du diew, 4 travers 'Empire romain ", la position
repli¢e étant plus rare. 1l semble que cette derniére attitude, la main plaquée contre le corps, soit un
aménagement de celle oi le bras est avancé formant aussi un angle avec ke corps, dans la sculpture
savante " ; elle est sans doute lide au type de support €1 au matériau car clle reste minoritaire dans
les représentations herculéennes de la Gaule ™. La tenue de la téte du lion par la main est
E:i:e?ti.ﬂnntlle. Elle n'existe pas sur les reliefs sculptés connus en Gaule et reste extrémement
rare "™ dans le reste de 'Empire. 11 faut aussi noter que dans trois cas, I"avant-bras est caché par la
peau de lion et la téte (5.A.4, 5.A.120, 5.A.266) 71

La maniére de tenir Ia massue est aussi variable, Le plus souvent, le bras est le long du corps,
la massue touchant la jambe 7. Dans ['autre cas, il s'écarte plus ou moins du corps 7™, Enfin la
position de la main s"appuyant sur la massue est analysable sur dix représentations, Il est possible de
dégager deux types de positionnement : soit Fextrémité de la massue est recouverie par la main dont
le dessus est tourné vers I'avant, soit elle est tenue par les doigts (vers 'extérieur) et le pouce (vers
Fintérieur), Dans deux cas, nous avons un geste mixte, les doigts recouvrent une partie du sommet
de Pattribut laissant apparaitre le pouce sur be ci1é intérieur 7%,

Ainsi done pour ce premier type de sculptures, il v a une allure générale commune, mais qui
se trouve fortement nuancée par 'analyse plus précise de quelgues donndées dont, be pied &'appui, e
hanchement, la fenue de la peaw de lion et de la massue sont des &éments essentiels, Cette
représentation se répartit également sur les autels "' et sur les stéles ™.

Hercule combartant. Ce type de représentation a & retrouvé en dix exemplaires dans le
sanctuare, Il est présent huit fois sur des autels f deux fois sur des siéles, Sioces modéles sont
semblables, il convient cependant de les étudier plus précisément, car le groupe des auvtels différe
dans 'organisation de la sculpture des deux stéles.

#* Les stéles ; une seule est compléEtement analysable (S.A.10), la seconde ne conservant que
le bras droit de la stanue. Le personnage brandit le bras droit. Le bras forme un angle aigu, la partic
supéricure presque collée au corps. La massue placée obliqguement surmonte le sommet de la téte,
Le dieu tient sous le bras gauche la téte d'un lion avec lequel il parait combattre ™, Ce t:n'_lgc
d'Hercule combattant est présent sur quelques reliefs en Gaule & Bordeaux ™, Buxerolles ',
Metz ™ Mayence ™ et Alzey ™. Les modéles les plus proches des stiles de Dencuvre par le geste
et I'attitude générale du personnage sont les stéles d Alzey, de Metz et de Bordeaux. L'attitude du
personnage est frontale, la jambe droite Mgérement avancée pour indigquer le mouvement,
L'ensemble est trés raide, les gestes sont empruntés et mangquent d'ampleur ; dans tous les cas, la
massue reste courte ¢t épaisse. Ce type de figuration est donc assez peu fréquent puisquon ne le
retrouve gu'en cing cxemplaires, ce modéle se rapprochant de "Hercule combattant qui est figuré
par des statuettes de bronze ™" ou des sculptures en pierre, en particulier dans la statuaire ™ et le
bas-relief ™. 11 s'agit sans doute d'une variante du type d'Hercule combaitant contre un
monstre ™,

® Les autels : la figuration peut apparaitre comme une variation de la précédente, le dieu
brandissant une longue massue qui passe derridre sa téte ; le bras forme un angle largement ouvert
avec le corps en un geste ample ; le corps est toujours montré en mouvement, Celte sériec comprend
les awtels AALG, AAT, AAD A AGS A ARS A AT, AAZN cf A A4S Tous les
personnages portent une peau de lion sur le cdté gauche, la téte reposant sur I'épaule. sauf pour
Fautel A A 2% od la peau est placée sur 'avant-bras. Ce port de la dépouille du lion n'est pas



fréquente dans Viconographic herculéenne, la plupart du temps celle-ci reposant sur le bras, téle
pendante. En reprenant les figurations présentées par 5. Reinach, dans son répertoire de la
statuaire, on ne retrouve qu'un seul exemplaire d'un Hercule combattant avec une peau de lion du
type de Deneuvre ™. Les autres cas se rapportent & Hercule au repos ™', Hercule marchant ',
Hercule au canthare ™ et surtout Hercule tenant sa massue vers le bas, le sommet appuyé contre sa
hanche ™. 1l semble donc que cette attitede soit issue de ce type de figures en bronze reprise aussi
en partie dans I'image du dieu assimilé & Hercule sur le pilier de Mavilly ™. Certaines représenta-
tions sont frontales (A A 65, A A RS, ALA 345), mais dans tous les cas, le sculpteur a voulu rendre
une impression de mouvement, en décalant I'axe des pieds ou en indiguant un hanchement (A A6,
ALALT, ALAZGT, ALA29). Comme dans le cas précédent cette dermiére attitude varie 4 un obté ou
de I'autre. En régle générale, la jambe avancée est celle opposée au mouvement du bassin, la ligne
des épaules est horizontale, le chiasme n'étant jamais utilisé. Il est possible que le geste représenté
sur ces sculptures soit en relation avec le précédent, le mouvement du bras du personnage de l'autel
ALALG se rapprochant de celui de Ia stéle 54,10, Cependant il reste trés rare sur les relicfs trowvés
en Gaule, oi Hercule est représenté seul, comme ¢'est le cas de Nawtel d' Autun U Dans les autres
figurations, le dicu est replacé dans une scéne de lutte lors de 'un de ses travaux (I'Hydre de Lerne,
Giéryon, le lion de Némée ou Cacus), sculptée soit sur des stéles ™, soit sur des bas-reliefs, soit dans
des compositions plus vastes, retragant ses exploits ™ oy sintégrant dans des cnsembles plus
complexes ™.

L'ongine de cette figuration peut se situer dans le monde grec puisqu’elle se trouve sur des
métopes au Parthénon ™, au Théseion ™, ou a Delphes ™. Dans ces cas, le héros est toujours
présenté dans une frise relatant ses exploits, Ce geste se trouve aussi dans les reliefs romains ; ctons
les exemples d'un bronze 4 Naples ™ ou des sarcophages Torlonia ™ ; enfin un exemple de cet
Hercule combattant figure sur une urne étrusque découverte & Volterra ™. A travers ces exemples,
il est clair que, sans éire trés important, ce type de représentation du dicu était connu dans 'Empire
romain cn ce qui concerne les reliefs. Pour la statuaire le motif est aussi trés restreint : signalons
quatre statues 3 Rome '™, en Etolic "™ et & Chypre ", D'autres images bien spécifiques du dicu
Hercule e montrent la massue appuyée sur I'épaule et la nugque, images appelées Hercube ivre "™,
mais cette figuration ost fondamentalement différente de celle qui nous intéresse & Deneuvre. 11
semble done qu'il ne faille pas chercher le modéle de ces sculptures dans le répertoire lapidaire de
FEmpire o0 elles restent dans tous les cas exceptionnelles. Le rapprochement avec les représenta-
tions en bronze découvertes dans le monde romain, est par contre frappant, la plupart des statueties
utilisant ce modéle "™ Cependant, si ces figurines sont attestées dans de nombreuses collections,
leur origine est souvent mal connue, car il est difficile de préciser s'il s’agit d'un travail local, de
matériel importé ou d'objeis d'onigine imprécise achetés par des collectionneurs © 1 dans certains cis
des analyses permettent des hypothéses étayées '™, dans d'autres le doute subsiste. Ces statuettes
semblent la plupart du temps issues d'un modéle italo-étrusque. dont I'urne de Volterra citée plus
haut donne un exemple, 11 semble donc que la présentation d'Hercule combattant, rare dans la
statuaire on picrre, soit issue de Part des bronziers qui crédent ce modéle rés o, puisquiil est
signalé dés le IV® sitcle avant Jésus-Christ ", et fut produit jusqu'a I'époque gallo-romaine. Les
sculpteurs de pierre ont repris cette iconographie relativement tit en Gaule, imitant ainsi les
sculpteurs chypriotes et syriens qui ont utilisé ce schéma "™, Le geste lui-méme, du bras levé pour
tenir un objet derriére la téte, se trouve sur diverses sculptures en particulier sur le monument de
Mavilly. Sur un des tableaux "™ un personnage parfois assimilé a4 Hercule "™ brandit un objet long
qui peut fire une massue, Tows les auteurs s'accordent 3 reconnaitre dans ce monument un
archaisme certain : s'il témoigne de la romanisation, il garde de nombreux traits indigénes "' ; ainsi
ce geste du dicu combaltant ne se référe pas & la plastique traditionnelle d'Hercule, mais & des
modéles en bronze déja réalisés par les artisans F,aulm's et il est assez intéressant de constater que sur
ce monument, daté de I'époque de Claude """, voire d'Auguste "' la figure d'Hercule ne
correspond pas au canon traditionnel du diew. 56 le pilier de Mavilly en lui-méme n'a peut-Eire pas
&1é & ln source d'un rayonnement important, il sinscrit, pour le cas qui nous occupe, dans une
filiation entre les ceuvres des bronziers, et le théme graphique des stéles et autels de Dencavre ',
Les artisans qui ont fourni ces euvres pour le sanctuaire ayant délaissé le répertoire habituel gréco-
romain.
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Cette représentation reste cependant trés marginale puisqu’on ne compte en Gaule gue peu
de figures d'Hercule dans cette position ; lewr nombre 4 Denewvee ains que la qualité de certaines
sculptures montrent un désir d'originalité du tailleur, woul en s¢ référant & un mode de figeration
sans doute courant el traditionnel en Gaule, mais dans d"auires maténaux gue la pierre.

Hercule marchanit. Cing sculptures ou fragments correspondent i ce type de représentation
(S5.A.15, AAGd, 5104, 5.A 251, A A AT I massue est tenue levée, s"appuyant sur I'épaule, le
haut du bras est le long du corps ; dans trois cas ¢lle est & la gauche du personnage (5.A.15, 5. 104 et
ALAIGL) et dans les autres elle st & sa droite. La préhension de Pattribut est le méme sur trois
stéles (5.4 15, A A G et 5.104). Sor La stéle 54,251, le dieu lempoigne et la tent contre le corps ;
Vattitude rappelle celle de nombreux Hercules combatiant, e bras bevé, mais 'état de la sigle ne
permel pas de pousser 'analyse plus avant @ c¢ modéle se retrouve par exemple & Bapteresse ()
Orange '), Meaux "', Alzey """, Lisieux "' et Gangloff ''"™. La massue semblant préte
frapper. Cette figuration est utilisée dans de nombreuses sculptures & travers le monde gréco-
romain " : elle se retrouve aussi bien dans les statuettes de bronze que dans les représentations en
pierre. Les autres statues sont & ranger dans le méme type, méme si pour Nane d'elle, la massue est
tenue de Faotre ofté (ALAG4). 11 n'est possible de faire une étude compiéte que pour la stéle
5.A.15, particlle pour Maute]l AL A64, les deux aulres monuments élant en trop mauvais éal pour
permelire une analyse poussée : le fragment 5.104 ne comprend que le haut de la cuisse et la main
tenant le bas de la massue et 'autel A A, complétement délité, la donne & vour sur I"épaule.
Dans les deux cas pris en compte, elle est tenue sur ke bras recouvert de la peau de hon, ke bras
opposé élant complétement blibre, L'extrémité de la massue repose entre index et le majeur dans
deux cas (5.A.15 et 5.104) et entre le majeur et 'annulaire (A.A64) | cette position de la main n'est
pas trés courante dans les représentations d’Hercule marchant """, o dans la plupart des cas, la
main soutient la massue dont la base repose dans le creux de la paume. La main ¢st plaguée contre
le corps dans deux cas, soit 4 la hauteur de I'abdomen, soit & celle du haut de la cuisse, Les deux
personnages sont hanchés, la jambe d'appui étant & Uopposé du cbié de la massae. La ligne des
jambes est horizontale. 1l semble que le bras libre étant dingé vers I'avant, une partie étant sans
doute en ronde-bosse sur ba stéle 5 A 15, Li peau de lion couvee le bras porteur, la téle reposant sur
I'épaube du diea ",

Ce iype de figuration n'est pas la plus courante pour Hercule, 5. Reinach en distingue
soixante et un pour le monde romain V""" ; E. Espérandicu en présenic onze exemplaires pour la
Gaule. la plupart provenant de sa partie est ", Cette pose n'est pas réservée i Hercule puisqu'en
Gaule elle a servi 4 présenter d"autres dieux, par exemple Mercure 4 Beneuvre " & Soulosse '™,
4 Beuwiller ou au Donon " par exemple. L'origine de cetic image du dieu Hercule est ancienne
puisqu’on peut la retrouver sur le monument d' Antioches & Nemrud-Dagh "™ datée des environs de
40 avant J.-C., sur une situle étrusque "™ et sur des monaments 3 Athénes " ; elle s'est perpéiude
dans I'art romain en ltalie et dans I'ensemble des provinces et il est possible que la statuaire de
différents empereurs, reprenant cetie attitude ait favorisé le développement de cette image, comme
le montrerait la stéle 5.A.15 qui se rapproche dans sa forme de la statue d’Auguste de Lo « Prima
Porta = " ; I'essentiel des pestes se retrouve en effet sur les deux statues que ce soit le port du
hiton, ke drapé retombant sur le bras porieur (1'autre étant détaché), le mouvement du corps, ou la
position des jambes.

Hercule sacrifiant, Deux stéles correspondent & ce modéle 1 5.A.99, 5.A.129. Le dicu
sacrific sur un autel placé i cdté de fui. Dans un cas, il est & sa droite, dans be second (5.A.99) 4 sa
gauche. Sur la stéle [(5.A.129), la position est frontale, Lautel est parallélépipédigue, surmonié
d'une table faite de deux bandeaux plats. Le dieu semble tenir une patére (5.A.129). Ce type de
représeniation se retrouve en Gaule, & Arlon, Amberloup, Clausen et & Gangloff ™. A I'exception
d'Amberloup, le dicu tient sa massue sur le bras, mais il faut cependant noter que seule la statue de
Deneuvre montre le dieu sans la peau de hon, A Besangon, le théme est élendu & Hercule héroisé
présenté devant un autel "™, 11 semble bien que ce modéle soit propre i la Gaule et sans doute 3 sa
partie est puisqu'il n'existe pas d'exemples d'Hercule de ce type dans ke reste du monde romain. 11y
a bien des figures du dieu tenant une patére 7%, mais aucune o Uautel soit représenté, Cette image



est aussi rare pour la plupant des autres divinités - citons 'image d'Apollon 4 Talant, & Verauly "™,
mais auss "exemple de Strashourg et de Ehl, of 'on voit Junon faisant ce geste, ainsi que oclui de
Kessel ™" du mont Auxois, ol ce sont des déesses méres, de Vertault ol un dieu renverse une urne
sur un autel " de Bingen, de Mayence oi il s"agit d'une déesse de I"Abondance, de Cérés et d'un
Génie "™, d"Amberloup avec Mercure ", Par contre elle est fréquente pour figurer des génics
dans les Germanies, Dans le reste du monde gréco-romain, ce type reste peu ulilisé pour présenter
des dicux ou déesses @ retenons le cas de Thibilis, en Afngue. o0 est figurée une Fortune, en
Thessalie oi il s"agit de Démeter """ en ltalie, ob est représenté Dionyeos (& Corneto), une Nymphe
(& Florence), et Démeter (3 Moncalieri) (™,

Ce type semble isolé dans la production, sauf i Amberloup (deux reliefs), Mavence (trois
reliefs) et Deneuvre {deux reliefs), et ne parait pas s¢ rattacher & une grande Dguration gréco-
romaine. Il se peut que origine de la seéne soit & rechercher dans le mythe du sacrifice d'Hercule et
de son apothéose, mais rien ne permet de confirmer cette hypothése '™,

Sur toutes ces figurations Hercule est pourve d'une massue ¢t d'une peau de lion ; Si certains
éléments des sculptures ont déja été analysés dans la partic consacrée au culte d’Hercule {serpent,
téte sous la massue, canthare), dauires apparaissant ponctuellement sur certaines sculptures,
soulignant un aspect symbolique particulier,

o Carquais : deux stéles et deux autels portent ce motif (5.A.010, 5.E.268, A A267 et
ALAIIR) qui est assez commun dans iconographie du dieu, Le cargquois est deux fois du oded
gauche de la tée, une fois & droite. Dans le cas des deux stéles, I'état de conservation permet de
préciser que la bandouliére est sculptée coupant la poitrine du dicu en diagonale alors que dans de
nombreuses Ngurations extéricures & Dencuvre ¢lle n'apparait pas, Ce théme rappelle les travaux du
dicu, en particulier I'épisode du lac de Stymphale et il symbolise la lutte du diew contre les fléaux.
De nombreuses figures du dieu, en particulier en Germanie, portent le carquois soit & droite
{Luxembourg, Lamerey, Tréves, Voelfangen, Mayence, Creuznach, Strasbourg) ", soit & gauche
{Godranstein, Spire, Bingen, Alzey) M5 Parfois il ne tient que are comme & Orange, seule
figuration de ce type en dehors de Pest de la Gaule, et Weiler "™ ; enfin, souvent, le carquois est
accompagné de "are tenu dans la main ou placé dans le dos, aux Martres-Tolosanes, 4 Clausen,
Luxembourg., Tréves, Weiler, Ehrang, Saverne, Rheinzabern, Godranstein, Dunzweiler, Kierch-
heim. Alzey, Creuznach ™", Dicburg, Au am Rhein, Stocksberg, Nauenheim, Maulbronn. 11
semble donc que cette représentation o'Hercule soit ée & des secteurs o0 'armée étmt présente
puisque la zone du limes comprend I'essentiel de ce type d'image, soit vingt-neuf sur trente cing, cing
autres provenant de la proximité immédiate de cette région. Cet attribut est absent des statues
d'Hercule dans le reste de J'Em!n':n: romain f reste rare pour les reliefs, saof dans la représentation
de son exploit cité plus haut "%,

* Pommes : cing stéles et autels montrent le diew tenant des fruits, dont le nombre varie de
am 4 trois, dans sa main gauche ; ce sont tous des reliefs du type Hercule au repos, le diew o dans la
main qui s'appuie sur abdomen, une pomme (5.E.268, A.AZTE, A AIIE) ou deux pommes
(AA M2, A ACSH). Cet acoessoire esl asser fréquent dans les images du dieu puisqu’on le retroave
sur trente-neuf reliefs de la Gaule " dont I'essentiel provient des régions du Rhin (trente et une
directemient et trois de points pérniphériques). Ce motf se retrouve sur de nombreuses effigies du
diew en pierre, & un moindre degré en bronse, encore que pour celui-ci cet attribut est bien souvent
difficile & discerner "™, La Gaule est la zone de plus grande diffusion de cet attribu.

L'analyse des formes des siéles ot autels de Dencuvre a permis de dégager des types
comportant des variations de détails : Hercule au repos, Hercule combattant, Hercule marchant et
Hercule sacrifiant, dont les types se retrouvent plus ou moins nombreus dans 'ensemble du monde
antigue avec cependant deux images plus rares : Hercule combattant et Hercule sacrifiant. Ces
comparaisons permettent de relier des sculptures de Dencuvre aux effigies du fimes thénan qui
semblent avoir une influcnce sur image générale et sur des détails particuliers, Les modéles
d'onigines sont & rechercher non seulement dans les reliefs traditionnels du dicu, mais aussi dans les
statuettes en bronze qui, parfois, sont les seules correspondances satisfaisantes pour iconographie
du sanctuaire de Dencuvre, en particulier pour Hercule combattant et, & un moindre degré, pour



Hercule marchanmt. 5i 'étude globale permet de relier ces sculptures & des modéles d'autres
sanciuaires, analyse des détails permet d"éudier les corrélations entre les techniques de taille et de
dépager des convergences entre les [Emoins lapidaires.

Analyse des modes de représentation. Les techniques employées pour rendre les diffié-
rentes partics du personnage ef bes détails de "anatomie sont trés variables, montrant une application
et des savoir-faire trés différents, Clest en partie avec ces données qu'il sera possible de répartir les
figures par style el par épogque.

La position du corps. Deux grandes présentations apparaissent : soit la position frontale,
soit attitude hanchée indiguant le mouvement.

¢ Le modéle statique il 3¢ reconnait pour deux sculpiures. Dans ces images le corps est de
face, la ligne du bassin horizontale, paralléle 4 celle des épaules. Les genoux sont au méme niveau
ainsi que les pieds, Lo téte est droite, le regard vers Favant, 11 ¢st important de noter cependant que
malgré ce caraciére archaique, sur toutes les figures un essai de mouvement a voulu étre rendu par e
sculpteur. Cette volonté est exprimée par le pmitinnncm:nl des jambes dont I'une est souvent
déjetée vers extéricur pour donner Uimpression de la marche. Seules quatre sont totalement
frontales dont une stéle de déese incompléte et une d'Hercule (5.A.11) trop dégradée pour éire
analysée avec finesse, Cette frontalité se retrouve dans de nombreuses cuvres gallo-romaines gu’il
serait trop long d'énumérer "™ autant pour les reliefs de pierre, que de bronze ou que pour les
statuettes en terre cuite, Les tentatives d'y échapper restent maladroites ", comme le montrent bes
exemples cités plus hawt. Cependant, il faut nuancer ce rappel 4 'archafsme @ la frontalité peut étre
délibérée et serait la volonté de présenter le diew face aux fidéles et répondre 4 un impératf
religieux "™ ¢ cette technique est habituelle sous I'Empire romain, ofl ce procédé est employé
surtout quand il s"agit de présenter aux yveux du fidéle les dieux attendant les hommages des
mortels ™). La frontalité reste donec une régle, avec bien évidemment des nuances liées i la qualité
du sculpieur et aux apports extércurs, en particulier les influences hellénigues dont Man évitan de
faire de la vue frontale un principe de composition '+,

* Le modéle dynamigque : une série de stéles et d'autels ont un style qui tranche sur les
précédents ™, Le dieu est présenté en mouvement, les hanches décentrées, les deux jambes ayant
une position différente, les genoux décalés. Si I'habileté du praticien est variable, les sculptures sont
toutes fondées sur le principe dune jambe d'appui provoguant le déhanchement du corps. Par
contre, une seule statue voit la ligne des épaules ne plus étre horizontale (5.A.8) ; dans tous les
autres cas, 'horizontalité de ce plan est de rigueur. Ces personnages sont frontaux, mais leur attitude
affecte la marche, composition qui est d'ailleurs plus ou moins bien réussie. Le mouvement dans les
reliefs est & Uimitation de la plastique classique grecgque dont influence a touché 'ensemble du
monde romain ", Cette attitude, nous I'avons vu plus haut, n'est pas le reflet réaliste de la marche,
mais une attitude conventionnelle ™, le reste du corps ne suivant pas toujours cetle (FNSEression
de la frontalieg : le tronc effectue parfois une torsion sur les hanches et la téte est souvent de trois
guarts """, comme on peut le voir sur treize reliefs 'Y,

La maniére dont les gestes sont reproduits est trés variable. Pour la téte, la technique est dans
I'ensemble de qualité. Par contre le rendu du mouvement du tronc est trés différem selon les
modéles : il correspond globalement & la conformité dans treize cas ™ : pour rendre cet effet
I'artiste a joué sur le décentrement du torse, le plan de celui-ci n'étant pas de face mais de biais "™,
et les épaules n'éant plus sur le méme niveauw. Ainsi le cbté tourné est-il plus apparent et donne
I'impression de rotation voulue. Dans les autres cas, les artistes ont cherché & rendre ces effets sans
que leur technique puisse faire face au probléme. Dans leur premier modelé, le torse est incurvé
légérement, la jointure avec le haut de la cuisse étant marqué par un creux ; le coté hanche est
margué par le bassin qui ressort exagérément formant une bosse (5.4.66). Dans le second cas, le
torse subit une contraction au niveau de Pabdomen, il ést incurvé a gauche, e sexe et le nombril sont
décentrés ; la ligne du bassin est tournée vers la droite et les épaules vers la gauche donnant unc
impression de déséquilibre au personnage - les reliefs A A 267 et 5.E.268 correspondent 4 oo type.
Dans le troisitme exemple (5.A.97). I'ensemble du tronc est décentré par rapport aux épaules : le
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torse est complétement en biais, les deux jambes étant déjetées vers la gauche du dicu lui donnant
un curieus aspect adnen. Enfin Fautel AA 29 donne 'imipression de rotation en augmentant la
surface du odié tourné o qui accroil motablement le volume de Nabdomen. Ainsi pour fmire face &
leur insuffisance de la connaissance morphologique et de leur technigque, les sculpleurs de ces
dernmiers modéles ont choisi de modifier la ligne du corps pour essayer de rendre U'effet souhaité,
changeant ainsi 'aspect global du personnage.,

Sur e dernier type de sculptures, la représentation de ensemble du corps. malgré les défauts
signalés, correspond & une construction élaborée. Par contre dautres figures ont une technique plus
simple, fondée essentiellement sur la présentation du torse sous forme d'un rectangle "™, plus ou
moins modifié @ c'est le cas de huit stéles et autels (5.A.23, A AG5, A A RS, SARD, A A,
ACALIIR, ALALS, ALASE).

Il est aussi nécessaire de souligner la raideur de nombreuses représentations | méme s'ils
présenient un certain savoir-faire, une répartition des masses satisfaisantes, beaucoup de person-
nages mangquent de dynamisme avec des gestes manguant d'aisance et un corps mal délié "™,
Malgré l'imitation des modeles, le rendu restait maladroit grande chez de nombreux sculpteurs,
accentuant le contrastc enfre ces aouvres et quelques figures savantes.

Le torse. La représentation des masses musculaires est trés variable, Sur certaines stéles elles
sont @ peine esquissées, parfois totalement absentes. Par contre, onze sculptures montrent une
connaissance et une reproduction trés intéressantes de Panatomie.

* L'abdomen : il est plus ou moins bien représenté. Motons tout de suite gue sur la quasi-
totalité des sculptures le sillon inguinal st indiqué, parfois sommairement, soil par uné ncision, soit
par un bourrelet. Dans quatre cas, il est absent (5.A 10, A A355, ALAIS, ALALISD), dans huit la
musculature du ventre est plus complétement présentée dont quatre correspondent aux schémas
classiques (A.A2, 5.A.5, 5. A.15, 5.A.120) ; il semble que I'on puisse joindre & cette derniére série
les sculptures S.ALE et 5 A 9T qui paraissent avoir la plupart de ces caractéristiques, avec un
appauvrissement du regisire des détails musculaires.

Dautres représentations montrent une musculature moins élaborée, respectant un certain
nombre de régles de base, mais en supprimant U'essentiel des détails (S.A.19, 5.A.68, A.A252,
5.E.286). Sur ces personnages, les phis de Paine sont ouverts en arcs en plein cintre, formant parfois
un léger bourrelet (5.E.286) : peu de muscles apparaissent.

LUln troisiéme groupe (A A6, 5138, A A 2T6, A A 26T, 5. E_268) a simplifié la représenta-
tion ¢n donnant aux plis de laine la forme traditionnelle d'arc de cercle, Pangle condro-costal érant
indiqué lui aussi par un arc plus ou moins ouvert, Dans trods cas la musculature de Pabdomen forme
pratiquement un cercle (A A6, A A 26T et 5.E.268).

Enfin cette musculature a pu étre stylisée par des lignes incisées délimitant les corés de In
paroi abdominale (A.A6, AAT, A AG5, A A29). La forme n'est plus cintrée mais triangulaire.

En rapprochant ces sculptures des modéles des régions périphériques nous constalons une
prande diversité de genres, Notons toul d'abord que, bien souvent, cé travail sur la musculature n'est
pas réalisé sur un grand nombre de représentations. Si nous reprenons notre nomenclature, bien
entendu le premier groupe, avec différents degrés de qualités, se retrouve partout ob la sculpture
gréco-romaine a influencé les reliefs locaux '™, Partiste travaillant sur le modelé pluidt que sur la
répartition des masses. Le deuxiéme groupe apparait moins fréquemment, la disposition hellénisti-
que du bas-ventre restant la régle @ quelques exemples similaires sont & signaler & Strasbourg et
Epinal ", La troisitme catégoric se rencontre & Strasbourg surtout sous la forme de La taille pincée
et du mouvement déjetant la hanche pour la rendre proéminente "™, Enfin quelques cas particuliers
correspondent i des techniques identifides ailleurs : le double pli du bas-ventre des statues 5.4.97 et
5,138 se retrouve & Dijon "™ I'arc est trés ouvert pour I'angle condro-costal a Strasbourg '™ :
'organisation de la musculature de la derniére catégoric semble peu utilisée dans les reliefs en
pierre : une stéle d'Hercule a Ardon "™ une & Strasbourg '™, et une autre & Epinal "™ présentent
un sillon inguinal semblable ; par contre ce type se retrouve sur des statucttes de bronze. en
particulier en Auvergne "™, Sans que I'on puisse dire que la qualité de la représentation des
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abdomens soit excellente, il convient de remarguer le souci des sculprteurs e Deneuvee de traduire,
méme succinctement ou maladroitement, les différents aspects du modelé du corps. Les sculplures
sans aucun détail restent Mexception dans le ot qui est analysable.

# Le thorax : les muscles pectoraux sont inchiqués sur la plupant des sculptures. Seuls les
personnages n° 5.A.4, 5.A.23, 5 ALGE, 50138 et ALALUJSY nen sont pas pourvus. La hauteur de cette
cage thoracique est variable @ elle est souvent courte, conformément aux modéles helléniques.
Cependant kes personnages des stéles et autels A A6, A A G5, A A 3R, A A S et A A SSS sont
en dehors de cente régle.

* Le dos @ trois statues ou morceaux de statues sont ¢n ronde-bosse et deux ont le dos encore
intact (2,76 et 5.139). Dans l¢ premier cas la colonne vertébrale est indiguée par un sillon rectiligne
formant une sorte d'encoche dans be dos de la statee. Sur le deuxiéme sujet, elle est indiquée par une
dépression assez large séparant les deux parties du dos, sans qu'elle soit nettement délimitée.

Il faut aussi noter la taille wrés réduite dans Mensemble du sexe du dieuw dont la représentation
reste souvent sommaire. Le fait est conforme au concept général de I'art gréco-romain '™, Dans
l'ensemble les torses sont disproportionnés par rapport & la longueur des jambes : seuls trois
personnages sont figurés en respectant équilibre classique "™ (AL A6, 5.A.15, 5. A.120), plusieurs
autres s'en rapprochent '™ et certains sont beaucoup trop longs '™, pour atteindre le cas extréme
du torse plus haut gque les jambes (5.A.23).

Ainsi plus de la moitié (quatorze sur vingt-cing) des sculptures analysables de Deneuvre ont
une faiblesse de représentation du corps humain. Malgré toutes les lacunes constatées dans cetle
lude, il ressort que le travail de cette représentation monire lui aussi un souci du détail plus ou
moins poussé mais présent, méme pour des sculptures de qualité globalement médiocre.

Les membres.

* Les jambes : dans la totalité des cas, larfiste a essayé de leur donner un galbe, La cuisse
et toujours marguée par un renflement plus ou moins habile et le mollet est dessiné. Si globalement
la forme générale est marguée, les membres inféricurs sont présentés sans détails musculaires
précis ", Parfois seuls les genoux sont marqués ™", ainsi que les muscles des mollers "™,

Certaines jambes ont une forme conigue presque régulidre de la cheville au haut de la cuisse ;
pour dautres, cette ligne est coupée par le rétrécissement du genou. Quelques représentations
montrent un effort de recherche '™, La jambe et le genou sont done dans 'ensemble reproduits
avec un degré d'adresse et de précision trés différent selon les modeles,

Les pieds sont trés conventionnels sur toutes les figures el comportent peu de détails ; rares
sont ceux o0 les ongles sont figurés (A.A.251, 5.E.286). Dans la plupart des cas, le travail est
schématique : sur une forme générale, pointue "™ {A.A.276) ou carrée (5.A.19) & son extrémité,
Iartisan s'est contenté d'incisions pour marguer les différents oneils, Sur certams exemplaires, les
orteils sont exagérément longs (5.A.11) et souvent le pied est disproportionné par rapport & la taille
du p:mnnzﬁn. Les chevilles sont elles-mémes rarement détaillées, sinon sur les statues les plus
élaborées "™, 11 faut aussi noter que beaucoup de personnages ont des cuisses trés épaisses.

Enfin, si nous comparons la hawteur des jambes par rapport 3 Uensemble du corps, téte
comprise, pour les personnages complets, il faut constater gue les rapports de proportions classiques
ne sont pratguement jamais respectés saufl pour un cas clairement (5. E.286) et pour un autre
approximativement {A.A.29) ; pour les autres, la différence est plus ou moins grande ",

* Les bras @ sur la plupart des personnages, les membres supérieurs restent peu détaillés,
seuls le pli du coude et le rétrécissement du poignet étant marqués '™, La musculature du bras
ressort sur seulement douze sculptures '™, Bien souvent, ke biceps est indiqué ainsi que le creux de
la base du deltoide : nous trouvons cette étude dans sept cas "™ ; sur d'autres figures, cette
représentation est schématisée par une incision en arc de cercle trés ouvert vers l'extérieur "™,
placée sur le haut du bras, La facture des avani-bras est encore plus négligée, puisque sculement
trois statues en ont une figuration détaillée (5.A.5, 5.A.8 et 5.E.286).



La main est présentée de deux maniéres ; soit de simFI.c-s. incisions délimitant les doigts """,
L

soit un travail plus précis, chacun d'eux étant individualisé "™ ; dans quelques cas, ils ne sont pas
indiqués et dans les figurations ol la massue est empoignée, seules les derniéres phalanges
apparaissent % i g taille des mains esi parfois correcte, bien souvent elle est trop grande par
rapport au reste du corps (en particulier les stéles 5.A.79, 5.A.97 ou D.104). En dehors des doigts
awcun détail ne figure sur ces mains (m ongles, mi tendons, ni osature). Sur un certain nombre de
sculptures, la figuration ne correspond pas au geste souhaité | par exemple sur la main des autels
AAIIR, AASSH ou encore 5.A. 21, la main ne tient pas les pommes @ les doigts restent allongés
semblant plaquer les fruits contre le corps. Parfois leur présentation est purement conventionnelle
comme le creux de la main tenant la bourse du Mercure avec deux doigis tendus (index et
auriculaire) geste gque 'on retrouve sur la statue 5. A 330 ") ou de la déesse 5.A 52, avec lindex
tendu, la main tenant un pan de draperie ',

Le rapport entre le haut et 'avant-bras est souvent mal respecté. La partie supdrieure devrail,
depuis le coude jusqu’au haut de I'épaule, étre plus longue que la partie inférieure '™, Or, dans la
sculpture du sanciuaire, la quasi totalitd des personnages présenic la proportion inverse I Ce
choix est 'une des raisons qui donnent aux représentations un aspect raide e Sriqué avec des gestes
manguant de souplesse, 51 pour certaines il s'agit d'une erreur technique, il semble gue pour
quelques-unes cela corresponde & un désir de donner de la profondeur au bras, le sculpteur
paraissant avoir volontairement raccourci la partie supérieure pour donner une impression de
perspective, comme on peut le constater sur les statves 5. E. 286, 5.4 120 ou 5 A 8.

Le rattachement des membres au thorax est souvent aussi mal réalisé "™, Enfin, si la largeur
des épaules des personnages cst mise en rapport avec la hauteur totale de la figure, on doit constater
que, comparée aux normes classiques, la taille des épaules est trop importante pour dix stéles ™,
une seule, 5.E. 286, approchant le canon traditionnel gréco-romain. Trois ont une proportion
inféricure : 5.A.10, 5.A.52 (mais il s"agit d’'une sculpture féminine), A.A.65. Les bras, comme le
reste du corps, réviélent un certain savoir-faire des sculpteurs, mais auwssi des lacunes dans
l'observation des régles morphologiques de base. Il semble bien que certains détails, en particulicr
les mains, comme pour le reste du corps, soient 'expression de certains poncifs répétés par différents
sculpteurs.

La téte. L'analyse de cet élément ne permet pas de dégager de constantes entre les différents
modéles. Ici régnent la diversité et la liberté la plus compléte tant de inspiration que de la
techmigue. La présentation des tétes se fait selon deux grands axes : de face ou de obté. Parmi celles
qu'il est possible de restituer, dix-huit sont dans le premier cas ‘™, quinze dans le second ",
quatre ont le regard orienté vers le bas (A.A.7. 5.A.52, 5.E.286, A.A.296) et trois vers le haut
(5.A.8, T.70, T.291). Les modules de construction des 1étes paraissent étre le cercle pour vingt-
cing "™ d'entre elles et une forme plus ovale pour onze figures ™. L'usage de I'un ou de Iautre de
ces cadres donne au visage taillé unc allure différente pour les personnages masculing ™™ : les
visages ronds, parfois joufflus ont souvent wne apparcnce jeune, voire enfanting pour certains ;
"autre formule donne un aspect plus adulie, plus mile au personnage.

Peu de détails apparaissent sur ces visages, qui sont souvent lisses @ les rides sont ignorées,
seuls parfois quelques lignes sont marguées. Le dessin de la bouche est vanable : bien souvent
I'artiste s'est contenté d'une incision barrant le visage d'un trait droit ™ ou en are de cercle ™™,
sans apporter d'autres éléments ; pour certaines ce trait est doublé ", dans les autres cas, la levre
inférieure est dégagée par une incision en marquant la base '™ ou par un travail plus complexe
créant une légire proéminence ™. Bien souvent cette bouche apparait petite par rappor au resie
du visage, en particulier sur les autels et stéles A A3, 5.A.23. Les déuils de la bouche sont
parfois cachés par la barbe et la moustache qui Mencadrent plus ou moins étroitement. La moustache
est figurée de plusieurs maniéres : par une barre plus ou moins lEgérement incurvée aux bords
irréguliers ; par un bourrelet de chaque coté de la bouche ; enfin, sur trois visages, les moustaches
sont plus finement figurées © sur la 1éte T.281 et la siele 5.E.286, il s"agn de parties en relicf avec des
zoncs en creux, sur l'autel A.A302, une moustache longue est faite de trois zones ondulées et
paralléles *™ La barbe est traitée aussi de différentes fagons : elle forme 15 un bloc en relief
avec des creux et des bosses, rendant un aspect massif aux bords irréguliers "', parfois il 5'agit d'un
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mince collier, plus ou moins régulier, entaillé d'incisions 2030 - gur trois visages, elle est figurée par
unc juxtaposition de protubérances, parfois incisées """ ; sur deux personnages, il s'agit d'un arc de
cercle incisé de traits paralléles droits ou sinueax ' ; enfin, il arrive que cette barbe soit plus
¢laborée avec de fins plissements formant des méches, parfois bouclées sur le menton “'*'. Notons
aussi qu'd travers tous ces exemples nous pouvons constater qu'elles sonl courtes, n'occupant jamais
un volume suffisant pour cacher le reste du visage.

Les nez ont disparu dans la presque totalité des figures, écrasés dans la chute des stéles et des
autels ou usés par Peaw. Ils sont intacts sculement dans deux cas (A A355 et ALA.356) et un
troisiéme est utilisable (T.70) : ils sont droits, dans le prolongement du front ; leur aréte est fing et
les ailes peu développées ; ils sont assez courts, reposent sur une assise trapézoidale de largeurs et de
hauteurs trés variables.

Les yeux sont faits d'une incision le ples souvent en forme d'amande. ks sont ronds sealement
dans trois cas '™, et sur cing autres, aucun détail n'est indigué '™, La paupiére supéricure est
souvent restituée et sur quelques exemplaires I'étude est beaucoup plus fouillée '™, La pupille n'est
jamais indiquée sauf sur la stéle 5. A K et I'eeil est souvent étiré vers 'extérieur, parfois prolongé par
un long sillon “™. Les sourcils forment un arc de cercle parfois trés peu marqué ™, parfois trés
arrondi “*!, Les cils ne sont jamais indigués.

Les cheveux sont dans tous les cas stylisés @ 1l 'y a aucune recherche pour leur donner uwn
aspect naturel. Les chevelures féminines analysables sont ao nombre de gquatre (A A2, T.42,
54,52, T.256). Les méches sont épaisses, formées d'incisions, dans un bourrelet dégagé en arc de
cercle autour de la téte, laissani le front dégagé. La coiffure est faite de bandeaux séparés par une
raie médiane ; dans deux cas, la tére est recouverte d'un voile (A A2, T.256) dont les plis
retombent sur la nugque pour Fune d'entre elles, et couvrent bes Epantes (AL A2 pour le second cas,

Les tétes d'Hercule portent des chevelures de types trés divers. Beaucoup sont réalisées en
dégageant be haut du front en arc de cercle par un trait incisé qui reste souvent encore visible ™%,
autres, moins nombreuses, ont les cheveux qui reviennent vers I'avant, cachant la partic
supéricure du front ; la limite de la coiffure est cn ce cas beaucoup plus discréte ™. Les sculpteurs
ont rendu les mouvements des cheveux soit par des incisions sur le bourrelet dégagé (c'est la
méthode la plus employée V), les séparations étani plus ou moins profondes et larges, soit par des
boucles de différentes tailles, souvent arrondies et creusées en leur centre '™, soit par des miéches
rappelant plus ou moins des godrons "™ soit par des protubérances fortement séparées par des
incisions profondes "7, soit, enfin, par des méches allongées de forme ovoide placées parallélement
ou en quinconce =,

La coiffure du personnage est longue dans seize exemplaires " et courte dans dix-huit
cas " les oreilles restant apparentes sur vingt-quatre tétes . Le dieu porte donc indifféremment
I'ane ou "autre coiffure : cette derniére n'est done pas lide au personnage, mais sans doute 3 la mode
d'une époque. Cette remarque est confortée par le port de la barbe qui est tout aussi variable. Le
dieu la porte sur vingt et une sculptures ™, sur les autres, il est imberbe, sans que I'on puisse
affirmer qu'il soit présenté i des dges différents ™ - 13 encore, il faut certainement voir I'évolution
des conceptions de I'image de la divinité en relation avec les habitudes de différentes péniodes. 1l ne
faut cependant pas chercher i les dater précisément, les traditions avant pu se prolonger en dépit des
changements du quotidien. La représentation dex cheveux est donc conventionnelle et trés siylisde,
A lexception de ces deux cas (T.70 et T.291) le sculpteur n'a pas cherché & rendre Maspect naturel,
mais s'est conformé & des habitudes précxistantes & son cuvre. Certaines techniques semblent
inspirées du travail du bronze, en particulier les incisions de la premidre catégorie citée ™ style
que I'on reirouve sur de nombreuses statues de 'ant gallo-romain ™ ; le deuxiéme iype se retrouve
aussi abondamment en pays triboque ™™, éduen ou dans les Vosges, ainsi que le troisiéme et le
quatriéme qui sont tout a fait communs ", Le dernier modéle semble beaucoup moins courant. On
trouve des méches ressemblantes, mais bien souvent elles sont aménapées avec des incisions plus
nombreuses ; cependant, la statuaire des Vosges ™ et surtout celle d'Arlon ™™ permet de
retrouver cette technique sur quelgues sculpturcs. Enfin, pour terminer 'analyse des figures de la
divinité, il faut préciser que le cou est trés souvent épais, sans détails,
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Comme dans les analyses précédentes, il est a remarguer que dans Uensemble les auteurs des
sculptures ont cherché & marquer un certain nombre de détails ™" sur ces tétes. Bien entendu, il
subsiste de nombreuses maladresses, en particulicr, dans la répartition des masses de la téte, peu de
statues respectant la régle des tiers pour les trois niveaux du visage. Les manguements i cette régle
proportionnelle sont lids essenticllement au raccourcissement d'un élément constitubil : le front dans
huit cas "', le nez pour sept fois “*', Le menton, par contre, tend & éire trop long cing fois ™" et
le nez une fois ™. Sur cing figures ™%, les trois données sont différenies et le visage ne correspond
donc plus aux normes classiques. Enfin, il fautl signaler deux wvisages respectant les canons
traditionnels " de la plastique gréco-romaine pour cette partie du corps humain,

Ces téres, malgré tous leurs défauts, révélent pourtant un certain soin dans exécution, car
dans itous les cas, méme avec des corps mal réalisés, elles gardent une certaine qualité '), 1l
semble donc que cet élément du corps ait été considéré comme plus important que les autres parties
du personnage. Peut=Gtre faut-il vour 18, o¢ que cerains auteurs ont désigné comme le cenire de la
pensée des Celies qui semble plus 'utiliser que d’autres civilisations . Dans la transformation de
I'art & I'époque gallo-romaine, la téte aurait alors gardé son caractére privilégié pour devenir le
centre essentiel de la représentation sculprée @ ce serait une trace de conservatisme artistique, Cela
expliquerait I"attention portée & leur réalisation, en comparaison des négligences constatées dans le
traitement du reste du corps ™", pour glorifier la téic, sidge de la vic et de la puissance de
I'hemme “**. Par contre elle est souvent surdimensionnée par rapport & 'ensemble du corps : le
canon décrl par Vitruve est de huit fois la face dans le corps, Mous sommes en présence ici de
proportions beaucoup plus réduites B0 gyec un canon plus trapu de Vordre de 5.5 4 6 modules de la
téte dans le corps. Amnsi, & travers 'étude de ses différentes composantes, nous pouvons élablir que
la représentation des personnages 4 Deneuvre fait preave d'un certain savoir-faire et surtout d'un
souci du détail, qui ne se retrouve pas dans de nombreuses sculptures locales ™. Lanalyse de
I'ensemble du corps montre cependant les lacunes techniques des sculpteurs de Deneuvre, Sans
pousser analyse trop loin ™", nous pouvons constater que sur les soixante-deux figurations
analysables, vingi-six 4 cont de bonne qualité, avee une présentation du dicu ou de la déesse de
bonne facture, et six ™ sont d'un niveau de conceptualisation assez faible avec de trés grosses
fautes techmigues dans le rendu du modeld du corps, Cependant, il faut noter qu'il n’y a pas dans la
série des sculptures du sanctuaire de reliefs de style extrémement fruste, comme il est possible den
wOiT Sur certains sites o la représentation n'est qu'une incision dans un bloc de pierre '™ ; dans
tous les cas, méme pour la stéle ln moins raffinée {5, A89), un effort a évé fail pour bien marquer le
relief du personnage dans la pierre et rendre quelgques détails anatomigues @ poartant les sculpteurs
n'ont pas toujours réussi & éliminer la raideur des attitudes et, & quelgues exceptions prés, ne sont
jamais parvenus & rendre vivants les regards de beurs imapes,

Les accessoires des déesses. Les divinités sont toutes pourvaes d'accessoires liés i leur
personnalité. Mous en avons déja examinés plusicurs.

Pour les déesses, deux éléments méritent d'étre analysés en fonction des images qui nous en
sont parvenues : la figuration de 'eaw et les draperies les recouvrant,

La premiére est visible sur deux stébes : 5,452 ¢t 5.A.330, Elle s'écoule d'une urne dont la
figuration simplifiée s réduit au goulol, Celui-ci est tenu entre e pouce et 'index, La représentation
de 'eau varie sur les deux modéles proposés @ sur le premier il s'agit d'une colonne entaillée
d'incisions verticales peu profondes et de longueurs vaniables ; sur le second. il s"agit d'une série de
deux éléments ressemblant i une natte parcourue en son miliew d'une incision verticale, Ce mode de
figuration différe sensiblement des images équivalentes en d'autres lieux, ol 'eau est figurée ke plus
souvent par une séric d'ondulations paralléles. Un relief approchant a été découvert i Dijon ™7,

Les draperies, plus ou moins élaborées, revétent toutes les déesses. Sur la stéle 5.A.330 a éré
utilisée la technique de la drapenic mouillée, lassant nettement apparaitre les jambes sous les plis du
vétement, Les stéles 5.A.52 et A.A 336 se rapprochent de ce type ainsi que la déesse de "autel
A.A.2. Elle est ordonnée & partir d'un motif central trés Elaboré sur les figures 5.A.330 et 5.A.52,
plus simple pour A.A.2. Pour 5.A.330, les plissements sont verticaux entrecoupés de retombées en
arrondi ; Pensemble est fortement incisé, les détails sont profonds, faisant jouer des ombres et
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détachant beaucoup les reliefs, La man tent un pan du drapé, comme pour dégager la jambe. La
stéle 5.A.52 a la méme structure ; cependant les masses sont moins profondément dégagées ot les
membres moins apparents. Le haut du vétement s'organise & partir de I'épaule gauche d’oid le drap
s'étage en arcs de cercle pour rejoindre le haut du bras droit en laissant apparaitre le sein droit,
menu mais présent ; les phis sont en diagonales, margués sur ke bras gauche par deux profondes
incisions arrondies. Pour ces deux sculptures, les plissements sont nombreux mais conventionnels, ne
correspondant pas toujours au mouvement du corps. La simplification du procédé est évidente sur la
déesse de lautel A A2, L'organisation du bas du drapé subsiste avec les membres inférieurs
apparents ; mais les plis sont larges, peu incisés ¢t en nombre lmité @ Pensemble apparait plus
schématique et moins élaboré, comme 51 le modéle avail éié conservé avec un affadissement de la
réalisation. L autel A_A 336 porte aussi un personnage drapé dans un vétement ample. Il est coupé &
la hauteur du coude par un pan qui scinde le corps transversalement. Les plis sont assez nombreux et
bien individualisés sur cette partie mais ¢ raréhent sur le reste du corps. La jambe est apparente et
avancée sous un semblant de draperie mouillée. Ce travail fait transition avec celui de la stéle 5. A67
ol le personnage est modelé par une sculpture mal dégagée de la pierre. Les plis de la double
tunique sont verticaux et paralléles, peu profonds ; la jambe gauche est apparente, indiquée par des
incisions au méme niveau gque le vétement, qui retombe sur les pieds avec un bourrelet. Lensemble
apparail comme un appauvrissement des technigues évogquées ci-dessus. Enfin la stéle 5 A 302 est
une simplification de la draperie en forme de V sur les jambes, quelques bandes paralléles se situant
entre celles-ci. Les membres ne sont plus apparents et, comme sur les siéles précédentes, le drapé
forme un bourrelet sur la sandale.

A travers ces exemples on peut donc reconnaitre plusicurs types de factures dans la réalisation
des draperies, allant du style élaboré, jouant sur les ombres et les lumigres, 4 la simplification. Ces
modes de tailles et de représentations se retrouvent dans toute la sculpture de 'est de la Gaule, Pour
les deux premiers modéles, la relation est frappanie avec la Sirona de Hochscheid par exemple ™,
o le traitement est tout & fait semblable avec des plis assez larges refendus par une incision centrale,
ou encore sur le bas-relief de Mithra de Koenigshoffen ™ ou la déesse de Grand "™, Le deuxiéme
type a aussi des correspondances dans les régions avoisinantes & Sarrebourg, Neumagen "™ ¢
Arlon ™9 ; les plis sont larges, peu détaillés, le modéle du corps absent ; le troisitme ressemble &
des stéles de Strasbourg "™, Arlon ™, et Epinal ™. Le modéle suivant reste peu frégquent :
quelques stéles cependant s'en rapprochent, qu'elles soient funéraires ou votives, dans les Vosges,
ou chez les Séquanes ™' Enfin, le dernier style se retrouve sur des stéles d’Epona de Strashourg et
de Dalheim, ou sur une Junon de Lauterbourg ™7,

Ces mindes de représentation correspondent & des modéles largement répandus dans 1'est de la
Gaule "™ et sans doute plus loin, ce gui indigue que la sculpture locale sinsére dans un
mouvement culturel plus vaste,

Les attribots d ' Hercule, Les antributs essentiels du dieu sont ;

* Les massues : sur toules les images, Hercule porte une massue, Les exemplaires retrouves
permettent d'analyser les modes de restitution de Paspect nouecux de celle-ci.

Un certain mombre n'est fait que d'un cylindre conigque sans aucun motif dessus 25 Sy
d'autres, il est incisé d'un réseau de trais peu profonds qui s'entrecroisent (5.A.23), ou Epars sur sa
surface (A.A.296). D'autres figurations de la massue sont plus élaborées avec soil une sére
d'encoches triangulaires M goit un filet d'incisions assez profondes qui crée une séric de petites
boursouflures plus ou moins régulidres, soit une séric de nodules de forme ovoide plus ou moins
allongés dont la technique rappelle celle du dessin de certaines chevelures "™, soil encore une série
dlincisions profondes donnant & la matiére 'apparence d'une natte avec des entrelacs plus ou moins
allongés [(5.A 8, 5. E.115, D._146, D.147), soit enfin des motifs en forme de gouttes d'eau sur la
massue de la stéle S.A 15 0,

A ces représentations du bois s'ajoutent des décorations supplémentaires sur guelgues
modéles © parfois le haut de la massue est lisse ¢ plus mince, donnant une apparence de poignée
(5.A.8, AA2TG, 5.E.286, A A359) . un renflement en marque parfois extrédmité supéricure
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(AAG, S.AE A AT, AA29), ou la partic inféricure (5.E.286) ; dans deux cas, elle est
baguée i ses extrémités (5.A.15 et D.39).

® La peau de lion : la dépouille du lion de Némée accompagne Hercule sur la plupart des
images. Nous avons vu plus haut sa position dans la représentation du dieuw. Dans tous les cas, il est
possible de distnguer a peaw, les pattes et la téte de Mamimal. La peau est présentée comme un
bourrelet parcowry de diverses incisions plus ou moins profondes dans le sens bongitudinal (5.4 8)
ou dans tous les axes (5.E.268). L'ensemble reste peu détaillé. Dans quelques cas on observe une
présentation plus remarquable. Pour la stéle 5.A4.23, la stylisation est poussée & I'extréme, la peau
forme uwne bande éromte découpée par des incisions perpendiculaires dont certaines sont en
chevrons ; il est probable que I'origine de cette abstraction soit & chercher dans I'art du métal ™ et
dans le travail du bois “™. Sur la stéle 5.A.15, la peau est plus détaillée, retombant sur le bras du
dieu, qu'elle cache, en plis lourds ressemblant & une draperie ; ren ne souligne en effer le caracténe
animal du vétement, aucun symbole ne représentant par exemple le pelage, ce qui est aussi le cas
pour la stéle S.A.5. Le lion de la stéle 5.A.120 est surtout figuré par sa téte qui est énorme. La peau
est indiquée sur le bras par un bloc traversé par un sillon séparant deux lignes d'incisions paralléles ;
elle se prolonge sur I'épaule qu'elle recouvre comme une draperie "™ et reparait derriére le dieu
simplement figurée par un traif incisé sur le fond de la stéle, technique utilisée aussi pour les patics.
Enfin, sur "autel A A6, élle est réalisée par une séne de rouleaux entrelacés formant une sore de
natle, Le théme a é1é repris sur A.A7, od elle forme pratiquement une draperie mouillée sur le bras
du diew.

Sur la plupart des images du lbon, les pattes sont présentes of méme souvent exagérées ; il
sembie que les gnffes en particulier ment é1é 'élément marguant de Vammal, On ne distingue pas les
pattes sur dix reliefs ', Dans sept cas, deux d'entre elles sont indiquées pendant sous la téte ; leur
figuration est parfois trés simple, se limitant & un rectangle plat irrégulier, sans détails, parfois
termingé par des triangles indiguant les griffes.

En fait, 'élément essentiel du lbon est la éte. Elle constitue la partie la plus détaillée e revél
parfois une importance excessive, La premiére constatation est que, dans bien des cas, la criniére de
I'animal n'est pas représentée. Clest le cas de treize figurations ™ oi elle est clairement absente ;
sur certaines autres “™ elle reste trés diseréte, En fait, elle n'est bien apparente que sur (rois
reliefs ™ et ébauchée sur quatre autres "' : les tétes ressemblent en fait plutdt i celle d'une lionne
qu'a celle de son pendant male. Sur ces tétes figurent les yeux, le muffle de animal et la gueule )
Les représentations de ces ééments sont plus ou moins fines ; certaines faites au (répan sonl asser
profondément creusées ™, d'autres sont traitées par des incisions quelquefois trés superficielles.
Les yeux sont en amande, parfois ils sont fermés, les paupiéres séparées par un épais sillon ", Les
oreilles ne sont pas toujours montrées ™% ; elles sont rondes (5.A.8, S5.A.120, 5.E.286) ou allongées
(5.A4.4, 5.E.268, A.A.2TH, AN 3D2).

Le plus grand nombre de téies s'inspire d'un modéle inscrit dans un cercle od les détails sont
plus ou moins indigués 28] ne deuxitme séric a une forme arrondie plus allongée, avec un mufle
plus saillant " et des orcilles souvent pointues. Pour deux stéles ™, seuls les yeux et le mufle posé
sur I"épaule apparassent, la téte étant trés écrasée ¢l peu apparente. OQualitativement, seules deux
sculptures montrent une volonté du réalisateur de détailler cette image : ce sont les numéros A AT
et 5.A. 120, Elle ressemble 4 celle de IManimal avec des yeux enfoncés dans des orbites, un mufle
allant en s'élargissant vers une gueule marquée. Celle de la stéle 5 E. 286 montre aussi un certain
savoir-faire, mais elle est moins fouillée que les précédentes et son modelé trés simplifié. On pewt
SUPPOSEr que pOUr certaines ¥ le wailleur de pierre connaissait la structure d'une téte de lion, soit
directement par la connaissance de I'animal, soit indirectement pas des représentations correctes de
celui-ci. Ainsi la stéle 5.4 1300 avec sa magnifique figuration a des similitudes, malgré de nombreuses
maladresses, avec le modéle 5.E.268 et A A6, comme le révéle analyse de certains détails @ dessus
¢t dessous de la crinidére, traitement des veux, do mufle. La stéle 5. A.15 montre aussi la méme
composition que 'autel A A7, cette derniére étant moins bien adaptée a I'épaule du dieu. Sur
d'autres représentations ™ elle ressemble plus ou moins & un (élin sans que son caractére Wonin
s0it clairement figuré | pour ceraines, le modéle se rapproche fortement d'un visage humain plus ou
moins déformé ™", Le cas des deux sculptures 5.A.23 et A.A.276 est plus curicux. Sur la premiére,
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les oreilles allongcées sont sur les corés, le mufle est arrondi et applati & son extrémité ; les yeux sont
grands ct débordants. Sur la scconde, les oreilles sont pointues, l¢ muffle long et minee. 11 ne sagit
plus de félins mais d'une autre catégorie d’animaux. Pour le second, il semble que inspiration en
soit une téte d'animal de la famille des canidés ™ ; dans le premier cas l'origine du modéle parait
plus floue : on peut cependant I"assimiler & une téte de sanglier ™. Le probléme de la ressemblance
des lions avec la réalité se pose pour de nombreuses statues provinciales ; pour s’en convainere, il
sullfit de reprendre les images publiées dans différents répertoires "™ ou le catalogue du musée de
Strasbourg . Enfin, si la plupart des tétes sont frontales, quelques-unes sont de rois quarts.

Il faut faire, pour la représentation de la dépouille du lion, des constatations similaires & celles
du reste de la sculpture @ malgré d'évidentes maladresses, les sculpteurs ont toujours eu un souci du
détail, méme si globalement la forme reste souvent de faible qualité.

La valeur des reliefs figurés de Deneuve est donc trés variable : certains montrent un bon
savoir-faire, d'autres restent trés frustes. [l semble que les sculptears aient wtilisé la pierre avec plus
ou moins de précision. Cette habileté se voit aussi dans "utilisation de I'espace défimi par le fin de
Mawtel ou la niche de la stéle. Si parfois le rapport entre eux et le personnage est satisfaisant, sur de
nombreux reliefs il reste imparfait : soit lo personnage est trop petit, laissant une partie importante
sans décor "™, soit au contraire, il déborde vers ke haut ou & P'extérieur ™. Enfin, sur certains
modéles, le sculpteur manquant d'espace a créé des personnages semblant vrillés sur eux-
mémes . Cette sculpture n'est donc pas uniforme : elle s'inscrit dans les types véhiculés a travers
la Gaule et les Germanies et refléte les conceptions artistiques et religieuses d'une épogque.

I
ANALYSE DES STYLES ET DE LEUR EVOLUTION

L'ensemble de la statuaire découverte sur le site constitue une wonographie homogéne par
son origing, mais extrémement diversifiée dans ses formes, L'analyse se fera au moyen d'un
regroupement de styles et formes par une mise en série verticale, ¢t par une stratification horizontale
permeitant de rassembler les figures chronologiguement.

Les types de représentations.

Les différents styles. Nous reprendrons les subdivisions proposées par 1.J. Hatt ™ pour
organiser un ensemble qui parail particuliérement varié dans la forme ¢t la technigue. Le premier
groupe pourra ainsi s¢ rattacher & la sculpture savante fondée sur la reproduction des modéles
classiques, mais avec des vanations apportant des nuances i Uacadémisme officicl par la personnali-
sation des reliefs et leur humanisation. A cette catégorie peuvent se rattacher dix-sept figures ou
maorceaux de sculptures '™, Le second forme la sculpture demi-savante qui est une dérivation de la
précédente. Elle s'inspire des types traditionnels de la plastique gréco-romaine, mais en les rendant
sous des formes plus ou moins adéquates. Souvent elle est une répétition des figures de art savant
dont elle reprend bes éléments essentiels @ Partigan local a emprunté au sculpteur romatn un certain
nombre de techniques et les a appliquées 4 son ceuvre, mais dans un style qui lui est propre ™" Les
critéres définis par J.J. Hatt sont la recherche du caractére dans la physionomie el le corps humain
rendu jusqu'a Pexpressionnisme et la brutalité, le rendu du détail pittoresque ™™ : scize siéles
peuvent se rattacher & ce type V", L'art indigéne ou populaire 5’y rattache directement pour former
le troisiéme ensemble : il reprend les données essentielles du précédent en accentuant les caractéres
locaux avec souvent une plus grande maladresse technigque ; il convient cependant d'aborder cette
derniére approche qualitative avec prudence : si certaines sculptures montrent des défauts évidents,
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il st possible que, parfois, le créateur s¢ soil référé i des modéles culturels Eloignés des cntéres
gréco-romains (ce qui semble ére le cas pour les stéles 50423 et la wéte T.42 sur lesquelies nous
reviendrons), Vingt-cing statves "' peuvent se rattacher &4 ce dernier wype. 1l faur cependant
préciser que, saufl en deux occasions (5. A8Y ot A AJSR), les représentations montrent un souci du
détail dans I'anatomie indiguant a I'évidence une tradition iconographique fortement établie pour la
réalsation des reliefs.

Les infliences gréco-rormmines. Les sculpiures savantes sont de qualité variable, mais elles
respectent les normes anatomiques ot techniques en honneur dans I'art classique. Une analyse
détaillée des représentations permet de dégager, dans ce groupe, des statues qui peuvent éire
considérées comme des modéles ou méme des 1es de séries qui montrent un savoir-faire
déterminant une gqualité de la Higuration qui bes détache de la masse des objets, méme si elles ne sont
pas elles-mémes exempies de défauts.

Trois stéles semblent pouvoir se rattacher & cette catégorie : ce sont les numéros 5.A.15,
Hercule portant sa massue, 5.A. 120, Hercule s appuyant sur celle-ci, et 5.A 330, bas d'une statue de
déesse. Leur analyse révitle une habiletd au-cdessus de la norme locale et elles semblent se rattacher
directement au courant gréco-romain. Pour la premiére, le modéle de référence ™™, attitude, le
détail de la musculature en font un archétype du canon hellénistigue ; les détails sont accentiés pour
mettre en évidence des éléments de 'anatomie du dieu. Cette technigue est trés proche des formules
gréco-romaines avec des torses un peu lourds, la taille massive ¥} Ces caractéristiques apparaissent
en particulier dans le traitement du grand oblique et du grand dentelé hypertrophiés, des mollets
fortement figurés et des cuisses massives. En comparaison, la seconde est beaucoup plus fine ot
élancée : le personnage est longiligne, les muscles sont minces ¢t allongés. Ce type correspond d la
formule de la morphologic greeque classique ™™ avec des pectoraux sépards par une gouttiére, les
grands droits descendant jusqu’au pubis, Lossature saille un pew au niveau des clavicules et le tibia
est trés large. Le torse est assez long ¢t d'une largeur raisonnable. Au traitement du personnage, il
faut ajouter celui, remarquable, de la téte de lion assimilable aux bonnes réalisations de la sculpture
classique gréco-romaine. La trossiéme stéle est bien sir d'un style trés différent puisqu’il s'agit d'une
déesse portant un vétement plissé, Cette ceuvre sinscrit dans la lignée de la représentation de Sirona
i Hochscheid ™, Elle est dans la tradition de la sculpiure hellénisante avee une draperie mouillée
laissant apparaitre le corps, des plis harmonieux et profondément creusés ; cependant des apports
celtiques apparaissent déja sur le modeéle avec la stylisation de 'eau s"éeoulant de 'urne tenue par la
déesse duns =a main dioite.

Ces reliefs sont issus, par le stvle, de la tradition hellénistique qui a touché la Gaule au
11" siécle aprés 1.-C. et dont J.J. Hatt a décnit Nessenticl "™, avec au début du 117 siécle, le maintien
des courants italo-celtiques et hellénigue, gui sont assimilés par le tempérament indigéne pour créer
le réalisme gallo-romain du 119 siécle ; I'élan pathétique et romantigue de la fin du siécle appelle a la
fin du 17° siécle, début du 111° sitcle, une réaction néo-classigue "™ Cette influence est trés sensible
sur I'ensemble de la sculpture de Dencuvre ol peu d'wuvres ne se ressentent pas de cet art gréco-
romain : les personnages sont hanchés "™, les musculatures et les positions du dieu ou de la déesse
correspondent i des modéles courants dans le monde méditerranéen, le corps est souple ou essaie de
Iétre.

Le style hellénigue est présent par la stéle 5.A120 : le second type se retrouve dans les 1étes
T.70 g1 T.112 on les déesses 5.A_52 ou 5.A. 330, I'ensemble trés classique se rattachant 4 I"art savant
ou demi-savant gque I'on observe dans les régions avoisinantes. Il est évident que la sculpture
lapidaire régionale n'est pas issue d'un fond local puisque les Celtes ne la pratiquaient pas. 11 s"agit
done d'un apport totalement extéricur qui a été adapté sur place, mais qui reléve des modéles, de
Iinspiration, des techniques grecques el romaines : les survivances celtiques restent rares dans les
expressions plastiques du sanctuaire. En cela, bes reliefs de Deneuvre sont plus proches des modéles
du fimes des provinces germaniques "' que de ceux d'autres régions ou les vestiges de l'art et la
symbolique celte transparaissent dans la sculpture.,

L'Italic a aussi influencé le stvle des artistes ayant travaillé & Deneuvre, comme le montrent
les sculprures S A5, S A K ¢t S A YT, par exemple | les personnages sont plus lourds, la musculature
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plus épaisse. Le role de ce pays "' apparait aussi dans le style des représentations du dieu tenant sa
massue derriere la 1@1e. Le modéle d'inspiration parait onginaire d'Ttalie du Nord : Pauiel A A6 est
la reproduction la plus claire de cet emprunt et sa diffusion parait étre passée par les statuetics de
bronze figurant le dieu dans cette position et proviennent d’Etrune et d'ltalic du Nord avant d'étre
amplifiée par une production locale "', L'influence de lart du métal est d'ailleurs elle aussi sensible
sur de nombreuses sculptures du sanctuaire tels, par exemple, la stéle 5.A.23 et Mautel A A6, pour
Ia technique des incisions, les bourrelets marquant la musculature, comme sur de nombreux reliefs
gallo-romains “'*. Les influences externes semblent done diverses ; les reliefs du sanctuaire sont le
témoignage de leur pénétration & Deneuvre méme =i le cheminement qui a permis leur apparition
reste imprécis. Force est de se retrancher sur les constatations faites dans les régions périphériques :
les camons classiques ont pu parvenir par deux voies. Dans la premigre, les modéles auraient &té
transmis depuis I'ltalie du Nord par la Provincia "', le sillon rhodanien et le pays éduen ™™ ; c'est
& ce courant ' que pourrait se rattacher ke style italique de Deneuvre. La seconde a é1é décrite par
J.J. Hant et serait la laison directe entre le monde grec et les régions du nord-est de la Gaule : selon
I'muteur, ces artistes sont venus directement dans nos contrées & la faveur du mouvement des 1égions
et des échanges entre le Rhin et le Danube ; ce phénoméne se serait passé sous le régne de Trajan,
oi s sont développés des ensembles monumentaux qui ont ét¢ décorés par des praticiens formés &
'éoode de la sculpture hellénistique contemporaine en absence d'artistes locaux suffisamment
habiles "™, Le style savant d’un certain nombre de modéles de Dencuvre peul se rattacher a ce
courant (par exemple 5.A.2, S5.A.15, 5.A.130). Cet apport de I'art grec, sensible dans toutes les
régions 4 des niveaux divers """ en fonction du développement de la tradition gréco-romaine dans
les villes et bourgades placées sur les grands axes de communication "™, cohabita avec des traditions
plastiques celtiques ou les submergea presque en totalité comme c'est le cas & Deneuvre,

Les types celtigues. Dans Vensemble trouvé dans le sanciuaire, si un certain nombre de
détails dans des représentations permetl de remarquer le maintien de concepts celtiques sous un
substrat gréco-romain **', seules quelques statues sont 4 I'évidence réalisées sans tenir compre des
conceptions plastiques gréco-romaines :© citons la stéle S.A23 et la téte T.42 qui reprennent
Fessentiel des techniques indigénes traditionnelles. Pour la premidére, on peut remarguer la forle
stylisation du personnage, le rendu trés abstrait de la peau de lion, 'abandon des canons classigues,
ln bouche ' et surtout les cheveux représentés sous forme de boucles en spirales dont certaines
forment une esse " | le rdle figuratif semble devenir accessoire devant une représentation plastique
qui s'oriente vers le hiratisme et 'abstraction ™. On peut rapprocher la téte de cette stéle de celle
d'Entremont " o0 la chevelure, les yeux offrent une analogie t'ruﬁl:unt:, et 'ensemble du
personnage, par la technique de réalisation & la sculpture de Bouray "™, Cette sculpture semble
Fillustration de Iy tendance anti-classique, clle se caractérise par la frontalitg, la pose rigide des bras
¢t des jambes, le schématisme du visage, la convention et la siylisation ; cet art vise & une
déformation intentionnelle de la nature ="', La siylisation de la peau de lion est aussi & mettre en
relation avec les tendances traditionnelles des Celtes, & la simplification, mais aussi 4 I'évolution de
cet attribut du dieu Hercule dans les statuettes en bronze ; dans ces modéles, la onté devient une
simple languette plus ou moins décorée d'incisions pendant sur le bras de la divinité "™, Enfin
notons gue le traitement des cheveux semble issu du travail de 'orfévrerie et de art du métal P
comme le montrent des décors approchant de bijoux gaulois ™. Le second relief, qui est une tée
de femme, est remarquable surtout par le traitement des yeux et de la bouche | I'il globuleux est
entoure d'une higne continue lui donnant un curicux regard aveugle ; la bouche est marquée par un
relief incisé en son milieu. Le style de cette téte se rapproche i encore de modéles celtiques, en
particulier pour la phalére de Manerbio ™ ou les téies d'Entremont ou de Roguepertuse "™,
surtout par le dessin de la bouche.

L'apport gréco-romain est donc trés nettement prédominant ne laissant apparaitre clairement
le fond celtique que rarement. Cependant les deux courants se sont amalgamés au sein de ce creuset
local, provoquant sur certains modelés un infléchissement des modéles classigues,

Analyse sérielle. A travers I'étude des types et des détails des sculptures ™ il est possible de
faire apparaitre des sérics montrant une filiation entre différents reliefs.
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Modéles et copies. Le cas le plus caractéristigue & Dencuvre est celui de I'Hercule
combattant. Cette représentation en pierre étant rare, il est intéressant d analyser son évolution sur
les newf reliefs du sanctuaire. Nows avons vu que sur Fensemble on peut distinguer deux types :
Hercule tenant la massue dressée (5.A10 en 5.E.253) ¢t cette derniére passant derriére la téie, La
premibre série se rapproche de siéles déja découvertes ailleurs ™ et il est vraisemblable gqu'il y ait
antérionité d'un modéle sur Nautre, sans que cela puisse &tre déterming avec certitude. 5i 'on sen
tient aux données stvlistiques, il semblerait que la figure de base soit le dieu combattant le lion
dressé contre som flanc. Cependant Panalyse de la série de sculptures améne un raisonnement
différent proposant la filiation suivantc : un modéle inspiré de Part du bronze, la massue dermére la
téte, la peau de lion sur Uépaule (A AL, AAT, ALAY, A AGS, AARS, AA S suivi d'un type
de transition o celle-la est toujours placée de la méme manidre, mais od le lion est dressé contre le
flanc du diew (A A Z26T) et enfin des reliefs ob elle est brandie au-dessus de la wéte (S5 AL1D,
5.E.253).

L'autel A.A.6 semble donc la tétc de séric & partir de lagquelle d'autres sculpteurs ont
travaillé : son style est tréss hellénisé avee le hanchement, le corps en rotation ; la sculpture est assez
fine, bien égquilibrée. L'artiste qui a élaboré cette ceuvre fait preuve d'un talent certain. Linflugnce
de I'art du métal apparait nettement sur cetic statue par la chevelure débordante ™, la musculature
de I'abdomen stylisée en bourrelets trés proéminents ™ et les détails incisés. La figure A.A.7T en est
directement dérivée. La structure générale est semblable | massue derriére la téte, peau de lion sur
I'épaule, hanchement, & cela s'ajoutent des détails comme le traitement des cheveux, de la
musculature. Cependant Pensemble est plus lourd et raide, les détails sont fous, le visage est
beaucoup plus doux, le regard est pensif, les proportions plus allongées. Il semble que 'on puisse
placer sur le méme plan autel A A9 : seule la chevelure apparail encore clairement et elle se
rapproche des types précédents. Les autels A AGS, ALALRS et AA U34S sont le prolongement de
cette figuration : I'écomomie générale du sujet est similaire, avec toutefois unce dégradation trés
perceptible tant dans Uallure générale (raideur, proportions mal maitrisées. immaobilisme, malgré
une tentative de hanchement), que dans les détails (téie de lion trés dégradée, muscles de 'abdomen
faiblement marqués par des incisions reprenant le schéma précédent). L'autel A A FM marque une
premiére évolution avec la peau du lion qui descend sur Pavant bras, le geste du bras droit restant
dans la lignée du modéle de base, alors que, sur [ex autres sujets, la massue tend déja & se relever
comme sur Pautel A, A 267 ; Celui-ci reprend le mouvement de la figure A A6, [c bras formant un
angle aigu et le hanchement est précisé. Le changement important est la place du lion qui n'est plus
sur I'épaule {malgré Parrachement sur la statue, cela reste visible), mais sur le edié du dieuw ™,
Létude des reliefs montre que le type n'est pas habituel dans le monde gréco-romain : en effet, le
dieu ayant combatiu le lion de Némée & mains nues, n'cst jamais représenté dans cette action
brandissant sa massue, seuls quelques modéles ln placent prés du personnage. mais sans gqu'elle soit
utilisée "™ : ce schéma semble donc une extrapolation & partir de deux types qui ont été synthétisés
par I'artiste, méme si cela ne correspond pas exactement 4 la légende.

Le sujet évoluera encore avec la stéle 5 A 10 (et sans doute aussi avec le numéro 5. E.253) od
la massue s¢ raccourcit, le geste perd de ampleur et Uattitude se raidit. [I faut aussi noter que le
support de Uimage change © sur tous les autres modiéles, elle est placée sur un autel, or dans ces
derniers cas, il 'agit de stéles & niche ; enfin, pour les deux dernidres sculptures, un carquois a été
ajouté aux atiributs du dieu. L'évolution des awtres styles est moins perceptible sur les représenta-
tions restantes, car clles sonl moins typées. La séne décrite plus haut permet cependant de
comprendre "évalution d'une expression plastique o 'artisan local formé par un spécialiste a adapié
les techniques qu'il avait apprises & sa propre sensibilité ™. L'analyse doit donc se rapporter aux
détails révélateurs d'un tour de main & partir de modéles de base. La question reste de savoir qui a
créé ces types de référence & Dencuvre. Les Celtes pratiquaient peu Lo sculpture sur pierre et il est
probatde quict comme mlleurs, il ait ¢ fan appel & des sculpleurs exténieurs qui ont sans doute créé
des ateliers ol des indigénes se sont initiés aux figures lapidaires % Ce sont sans doute des
sculpteurs hellénistiques ou hellénisants du début du 11° sitcle qui en ont été les initiateurs et qui ont
complétement transformé esprit de leur art ™", Le genre des figures de Deneuvre semble
confirmer ce lien direct de 'hellénisme "' et des imitations pratiquées par les artisans locaux gui,
tout en gardant des techmigques précises, ont fait évoluer la forme générale des sujets en fonction de
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leur habileté et de leur conception de la figuration "™, Le plus souvent, les maitres sculpteurs
etrangers ont pratiqué lewr art dans des grands centres, leurs ouvriers retournant dans leurs
bourgades aprés leur apprentissage “*Y', mais & Deneuvre la technique employée sur certaines
sculptures parait indiquer que des maitres extéricurs, ou des apprentis trés bien formés, sont venus
travailler sur place, taillant la pierre locale, créant avec les sculptures 5.A. 15, 5. A 120 et 5.A 330 les
modéles de référence repris par les artisans du liew ™ pendant trés longtemps.

Les ateliers de production de Deneuvre. Le développement des ateliers locaux se fit avec
des artisans de valeur trés variable comme le montrent bes différents types de Deneuvre. La cité des
Leuques fut touchée par ce mouvement comme be révélent les cas de Grand, et surtour de
Soulosse ™. Les mémes remarques peuvent d'ailleurs étre faites pour la « cité » voisine des
Trévires ™ et pour la « cité » des Tribogues 348 . 1 travail de ces sculpteurs locaux tendit &
simplifier les formes et les détails, & donner des rendus réalistes, tout en laissant apparaitre de
nombreuses imperfections "™, L'analyse de détail des statues de Deneuvre permet d"appréhender
cette réalité : par exemple la construction du hanchement des statues part de modeles correctement
érudids, puis les distorsions apparaissent (par exemple statue 5.A.19, 5. A.97) pour arriver & un
mouvement du corps trés artificiel par le décalage du haut de la jambe, (5.A.606, A A 26T, 5 E.268)
casgant 'harmonie de la silhowente du personnage, évolution qui se retrouvre dailleurs pour
certaines statuettes en bronze ™. La statuaire de Deneuvre correspond done au développement
habituel de la sculpture du nord-est de la Gaule, avec ses maitres imités par de bons artisans locaux ;
il faut cependant noter que leur implantation se it loin d'un miliew urbain propice au développement
des arts par abondance des monuments et par be godt des citading @ nouws sommes ici dans un cadre
fonciérement rural ob la demande parait répondre aux besoins d'unc bourgemisie locale et
campagnarde ; il est vraisemblable que I'essentiel de la production ait é1¢ lidée au développement du
sanctuaire d Hercule, qui a provoqué les commandes nécessaires a la création dateliers, og furent
inlassablement répéiés les poncifs de I'art gréco-romain ™" avec quelques variations locales.
L analyse des détails permet de retrouver sur divers reliefs des techniques pouvant indiquer le travail
d'un méme atelier. Ainsi, on remargue des relations entre certaines statues & travers des « tours de
main = semblables ou 'évolution de quelques détails caractéristiques. 11 est ainsi possible d'associer :

® les autels A A 2T et A A D2 par le découpage pénéral du personnage, be trailement des
bras, leur rattachement au torse, la forme ¢t le mouvement des jambes, le sillon entourant la
sculpiure |

* ["aurel ALA2ZGT et la stéle 5.E.268 ont un aspect global comparable. Le traitement des
bras, de la musculature de I'abdomen est similaire ;

® les autels AAGS, ALAIIE, AA MS sont réalisés de la méme maniére 5i I'on examine la
tére, les yeus, ke sallon inguinal et la forme du corps ;

& les autels AAGS, A AZSE la stéle S.AYT e la statue 5,138 ont un épais bourrelet
comme limite inférieure de "abdomen, Les biceps sont faits d'un incision semi-circulaire ;

* e mufle du lion des stéle 5.A.61, 5.A.60 et 5.A.79 a le méme modelé ;

® |es pétes T.70 et T.112 ont la méme inspiration avec de profondes incisions succédant i des
zones lisses permettant le jeu des ombres et des lumidres.

Des convergences sont aussi apparentes sur des statues de style différent od les technigues, si
clies restent semblables, montrent une certaine évolution, Nous ne reviendrons pas sur les grands
types de sculptures que nous avons décrits plus haut, mais il est possible d'analyser des détails
permettant d*établir des filiations supplémentaires :

® les stéles et aufels ALAZ, 5.AS, 5.AR, S ALLS, 5.A.120 ont une musculature classique
avec cependant un affmblissement de la représentation des détails

® |a disposition et le mouvement des jambes sont construils de la méme maniére sur les
modéles 5.A.5, S.AB, SAL5 5A19 5A97 et A A5 avec une évolulion marquant une
moindre aisance technigue ;

* la représentation de 'abdomen des statues A.A267 et 5.E.268 semble se rapprocher de
celle des modéles AL A G4, 5138 dont elle serait a simplification ;
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® jes reliefs 5.A 4, AAGE, 5.A.60, AAZOT, AA2GE montrent des caractéres semblables
dans la figuration des bras et de leur rattachement au corps, des jambes et surtout du hanchement
proé¢minent. Il est possible qu'il s’agisse d'une extrapolation du modéle 5.4 120 ob cclui-c est
fortement margué ;

® Jes stiéles féminines 5. A.330 et 5. A 52 ont une organisation pénérale semblable dans le
travail des plis de la draperie, de la main gasche avec un doigt tendu, tlenant un morceauw de drapé,
et le rendu abstrait de Pécoulement de 'ean. 1l semble que, sur la seconde, la technigue paraisse
micins. siire, attitude plus raide et le corps peo apparent & travers la draperic mowillée ;

® |¢ bras gauche disparait sous la peau de lion sur quatre statues : 5.A.120 qui est la téte de
série, AA290, 5A4 et 5.A 19 Dans ces deux dermiers cas, le mufle est inversé dans sa disposition
par rapport au modéle de base ;

® l¢ traitement de la téie du lion permet des rapprochements entre la stéle 5. A 120, autel
AlACH qui reprend en la simplifiant, la structure de Lo précédente, autel A A 302 et la stéle 5 E. 268
qui imite maladroitement la gueule et la Gguration de la woson au-dessus de celle-ci.

Par ces sssociations, il est donc possible de prouver gue, malgré Pévolution globale des
figurations, des technigques ont subsisté, Les ateliers ont gardé des tours de main gui leur ont permis
de produire des statues d'art demi-savant ou populaire, dont il faut souligner le lien avec Part du
métal dans la technigque. Nous en avons fait état pour les représentations de 'Hercule combattant,
mais cet apport est visible aussi sur d'autres modéles : cotons en particulier, les abdomens détaillés
par des incisions, les chevelures faites de traits ou de nodules allongés {citons en particulier la i de
IFautel A.A355 qui ressemble beaucoup & ccelle de Ndole de Bouray), le traitement de la barbe du
dicu sur certains modéles (5. E.286, par exemple) ou des muscles des bras. 11 est impossible de
préciser 711 y avait un oo plusicurs ateliers sur place car I'étude des sculpiures révéle que les
sculpteurs ne se spécialisaient pas dans un type de modéle précis @ il 0’y avait pas un atclicr pour
I'Hercule combattant ou un autre pour Hercule au repos. Les artisans au contraire diversifiaient
leurs représentations du dicu comme le montrent les reliefs AA2GT e 5. E268, différents par le
siyle, mais similaires par la technique.,

On peut penser que le développement du sanctuaire et son suceds ont favonseé une demande
cn statuaire qui a ¢1¢ satisfaite par la venue de sculpteurs exténeurs qui ont été imités par des
artisans ; mais il semble que régulidrement des maitres de plus grande renommée soient venus
travailler & Dencuvre, créant des ceuvres plus savantes. Ces modéles plus élaborés (A A2, 5.A S,
AAG SAR SALS SAS2 T.T0, 5.A. 120, 5.E.286, 5 A 330) n'ont peul-&tre pas tous &lé créds
par des artistes venus d'autres régions, mais on peul cependant supposer les quatre plus belles
auvres découvertes sur le site @ les statues 5.A15, 5. A 120, 5.E.286, 5.A.330 domt 'apparcnce
tranche sur I'ensemble de la production par la qualité technique globale et de détail, les autres
figures pouvant étre réalisées par de bons artisans locaus,

Cette notion de modéle et de Aliation, analyse des sculplures aménent i définir une
chronologie de cette production en fonction de critéres généraux et spécifiques. En effet, il resson
aprés analyse que le lot de sculptures découvert au sanctuaire de Deneuvre a €& constiiué toul
long de la durée du site : il nest pas ssu d'une seule pérode, mais représente 'évolution du stvle e
des techniques durant plos de deux sibcles. L'éude est dautant plus précieuse gu'il s’agit d'un
ensemble bien délimité dans I'espace et dans le iype iconographique. Les éléments de datation
seront donc fonction des grands courants de la sculpture gallo-romaine. mais surtoul des données
archéslogiques du lieu de la découverte,

Les critéres de datation. La recherche dans le domaine reste encore limitée & gquelgues
auteurs qui ont essavé de dégager des principes d analyse 4 partir de sénes réunies dans des musées,
dont T'origine est souvent disparate, difficulté & laguelle s'ajoute bien souvent Iignorance du
contexte archéologique de la découverte de l'objet. En conséquence, les études ont surtout porté sur
I'analyse comparative de la techmigue, du style et de Pépigraphie, plus que sur les rapports entre les
différents vestiges mis & jour : les travaux mettant en convergence la sculpture, la céramigue, la
numismatique et la stratigraphic restent rares ™.
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Les critéres externes. Les éléments reienus par les chercheurs sont de trois ordres @ les
détails de la mode, be style et ke canon des reliefs. Dans le premier cas, la coiffure, la mode
vestimentaire, le port ou non de la barbe ont €té les critéres fondamentaux W . cependant, pour be
sujet qui nows intéresse, ¢ type d'analyse n'est pas pertinent, puisque le dieu Hercule est nu et sa
chevelure le plus souvent stvlisée. On peut cependant retenir quelgues grandes catégones :© e diew
au visage barbu ou imberbe, les cheveux courts ou longs, les cheveux ramends sur le front ou tirés en
arriére ; linterprétation en est d'autant plus compliquée que nous avons ic affaire i des répliques de
medéles traditionnels d'un diew barbu o prion, mais, en reprenant certains principes de classifica-

tion " pous pouvons énoncer quelques constatations :

® Les figurations du diew barbu sont présentes dans tous les stvies ¢l ne semblent pas propres
4 une période, bicn qu'an II° siécle, cetle image soit ommiprésente.

# Les wisages d'Hercule imberbe paraissent plus tardifs et correspondraient aux 1117 et
IV® siecles.

#® Les cheveux longs, descendant bas sur la nuque pourraient érre du IV sidcle, comparables
i certaines statues de Constantin ou aux Hermés de Welschbillig ' ; de la méme époque seraient
des modéles & calottes ™,

® Les cheveux courts se répartissent aux 11° et 111° siécles.

® Pour les tétes féminines, Fanalyse des coiffures peut étre un peuw plus précise @ toutefops,
certains types ont durd trés longlemps dans I statuaire gui n'a pas évolud aussi vite que les modes,
Pour les trois tétes de femmes, elle est faite d'un bandeau épais, séparé au sommet de la téte par une
raie médiane, type qui est attesté durant la deuxiéme moitié du I1° siécle 15T un second genre, avec
un postiche, a été utilisé jusqu’a la fin du 11° sidcle 5 - enfin sur la troisieme, les cheveux sont
ondulés vers 'arnére, formant des méches courbes sur 'épaule, la téte est couverte d'un voile, et ce
modéle peul-Cire daté de la fin du 11°, début du 1IIF siécle ¥ Pour les statues féminines, 'analyse
du style des draperies peut apporter des informations ™ | ce critére n'existe évidemment pas pour
les figures d'Hercule. 11 faut done se rattacher, pour situer les statues dans le emps, 4 dautres
données stylistiques qui ont é1é synthétisées par 1.J. Hatt ™. Au cours d'une premidre étape, nous
wssistons & la coexistence d'une sculpture savante transplantée. et d'une sculpture populaire indigéne
cncore archasante. Dans une seconde épogque apparail une sculpture provinciale savante et non
dépourvee d'onginaling, résultant d’une assamilation par des artistes indigénes, et & leur maniére, des
legons proposées et des modéles importés. Au cours d'une trodsiéme éape, ant provincial dégénére,
tandis que se détache un art populaire gui suit une voic divergente vers un retour aux traditions
indigénes 9,

La sculpture de Dencuvre se situe dans la deuxiéme épogue qui nait sous Néron par la
colonne de Mayence et se développe avec les Flaviens particuliérement en Moselle "™ ; au 11° sikcle
Finfluence hellénique prédomine @ & la fin de ce sikcle, la sculpture s'oriente vers des tendances
pathétigues et vers le hiératisme "™ ; & la fin de ce sikcle, et au début du LI° sidcle, apparait un
retour @ une certaine rigueur, & une simplicité des forme et des décors ™ ; le 1117 siécle voil un
affadissement des formes et des fechnigues parallélement 4 la remontée du fond culturel celti-
que B8 . gy IVE sidcle, la tendance néo-classique reparait, mais reste rare, face 4 une sculpture
populaire de plas en plus fruste ™. A ces données de style, il faut ajouter quelques éléments
techniques qui caractérisent & prion cerlaines périndes.

Ainsi, certains reliefs sont souvent entourés d'un trait en creux ™ ; artifice qui est di i s
délimitation de la forme du sujet avee un trépan dont le sillon effacerain les traces : cette technigque
propre au 1" sitcle disparaitrait au début du 117 sigcle ; en relévent plusigurs statues de Dencuvre
ce sont les autels A A2T6, A A2 qui ont un filet incisé tout le long de la sculplure ;
Favtel A A.35% a un sillon discontinn maes trés nel, ans que S.A97 ;. enfin quelques autels
montrent encore be long du personnage des trous, fels 5.A.5, ALAGS, ALAJIE, AA S La
datation de ces reliefs, en fonction de cette seule donnée, parait hasardeuse car leur type est tris
différent et la datation qui en découle n'est pas confirmée par les autres éléments stylistiques et
archéologiques : on peut alors imaginer gue ce trait darchaisme technigque a éé longtemps utilisé
dans les ateliers locaux.
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® Dans la deuxiéme moitié du 11° siécle, le haut-relief se développe au détriment du bas-
relief, certains éléments du personnage étant traités en ronde-bosse ou demi-ronde-bosse 7,

* Au I siécke domine la technique de Pincision pour représenter les cheveux et la
barbe "™ . au 1V® siécle, les visages deviennent trés irréguliers, hidratiques, les personnages sont
frontaux, peu en relief, opposés & une tradition naturaliste "™ © les 1é1es sont rondes, massives, le
sculpteur ayant recours au trépan 0,

* Enfin, les sculpteurs gallo-romains respectaient plus ou moins des canons pour la
construction des personnages, permettant une harmonie des formes. Cette notion ne correspond pas
en réalité & une approche naturelle de I'étre humain, mais & une reconstruction en fonction de
proportions définies par les artistes grecs, et reconduites & I'épogue hellénistique et romaine comme
le rappelient les textes de Vitruve : « or le corps de I"homme : la nature 'a tellement constiteé, que :
le visage de la téte (mesurée) depuis le menton jusqu'au sommet du front et & la naissance des
ragines des cheveux, fut : de la dixidéme partie (de la hauteur totale), ... la téte : depuis le menton
jusquan sommet du crine : de la huititme (partie de la hauteur) ; v compris au dessous d'elle les
vertébres cervicales, (et mesurdée) jusgu'i la naissance de la racine des cheveux @ d'une sixitme
... » "7 L'analyse de statues en fonction de leur canon a été faite en particulier sur les sculptures de
I"Alsace : la mesure de base correspondant & une sorte de module est constitude par la hauteur de la
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téte qui se retrouve six fois dans la hautewr totale ™ pour le 1I° siécle. Au IV" sibcle, le canon est
soit plus court (aux environs de cing modules) ™ soit plus long (sept modules) ™. Pour le
I** siécle, le canon serait plus court : canon de cing modules pour le pilier des Nautes "7, de six et
demi pour le pilier de Paris ™, cing et demi pour le pilier de Mavilly ™. Ces données ont é1é
synthétisées par I'analyse de siéles découvertes en pays leuque & Soulosse : au 17 siécle, le canon est
assez trapu et avoisine cing modules de la téte. Au II° sigcle, il est plus élancé et voisin de six
modules. Au 11 sidcle, les sculptures de tradition indigéne reviennent au canon du I siécle, tandis
que celles de tradition gallo-romaine continuent & devenir plus élancées. Au IV siécle, le retour aux
traditions celtiques étant devenu effectif, le canon se tasse et avoisine quatre modules .

Ce type d’analysc peut porter sur vingt-quatre stéles et autels découverts dans le sanctuaire.
Cependant, cet ensemble ne répond que peu aux canons définis par Vitruve ™! : en effet, aucune
statue ne correspond au module du visage (dix fois) ni & celui de la téte (huit fois) ; par contre la
norme utilisée confirme les canons de Soulosse ¢t de I'Alsace : entre cing et sept fois le visage dans
la hauteur totale. Si I'on prend le module du visage et du cou (six fois), la variation reste aussi trés
importante mais elle correspond micux avec la définition de Vitruve. A la lecture des données on
constate que quaire reliefs correspondent exactement @ la norme classique ; si l'on étend la frange
d'un demi module de part ot d'autre du canon de six fois la tdie, on y retrouve la majorité des
sculptures analysables : sept entre 5.4 ¢t 5.8 ; 5 entre 6,6 et 6.2 ; seules trois stalues sont nettement

Figure 26 : Canow de la face.
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Figure 27 : Canon du con o e la foce.
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plus longues. Enfin le canon de la face montre un éparpillement des sculptures : pour dix, il varie de
Ta B, pour 4 de B4 9, pour 6 il se situe au-deli de 9, les trois plus longs étant S.E.286, A_A.338 et
ALA3S9. 11 semble donc que le canon de la téte permette de regrouper les sculplures en trois groupes
homogénes. Il correspond & un principe de construction des personnages en fonction d'une norme de
six modules qui ne suit cependant pas le schéma classique. Les données fournies par le cou et la face
permettent également ce regroupement des sculptures, Enfin, =i la plupart des statues ont une
relation constante avec les trois normes, quelques-unes connaissent des variations élonnantes. Ainsi
5.A.5 a un canon différemt pour chaque module, ce qui est le cas extréme ; ALA.2 (la déesse),
AAG, AA 345 A A S5 ont deax normes classiques semblables ; les sculptures S A 19, ALA 356,
ont deux modules trapus ; la statue A.A.359 en a deux longs et un classigue (fig. 28). Ainsi 4 reliefs
onl un canon trapu aux environs de 5.5 (5.A8, 5.A.23, SAT, S.A.302) : 10 ont un canon
classique aux environs de 6 (A.A2, S.A.5, AAG, S ALD, ALAGS, A A S, A A 355, ALA3SE,
A.A.359) et 9 ont un canon allongé entre 6,5 et 7.5 (ALALT, 5.A.52, A A267, S.E.268, A A 276,
ALA3IR), dont 3 entre T et 7.5 (5.A.10, 5. E.286, A A.296). Les types de représentation pour
chaque canon sont done trés divers, les styles gréco-romains et frusies se répartissant dans tous les
groupes, ce qui nécessite que ensemble de ces critéres extéricurs soit confronté aux donndes
archiéologigques du site.
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Figure 28 ! Tubleau coniparanl des mnodides.
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Les critéres internes, lls sont liés i 'emplacement des sculptures dans le site, & la
stratigraphie et aux éléments de datation plus précis que sont les monnaies, la céramique ¢l
I'épigraphie. La situation des statues joue un role : ainsi, nous avons signalé Ialignement des stalues
autour des bassing dont la réalisation a da se faire pew 4 peu ; or a certains endroits existail une
cloison, placée contre certaines sculptures cc qui peut indiquer que celles-ci n'ont €€ éngecs
qu'aprés la destruction de cet élément d'architecture qui a disparu sous Marc-Auréle ; cest le s
pour les stéles 5.E.268, 5.E.286 et les autels AA2TH, ALA.267. La stratigraphic n’apporie
d'enseignements que dans quelques cas : en effet. beaucoup de relicfs n"étaient plus en place lors de
leur découverte et les sols omt été bouleversés, Mais l'autel A A65, placé dans une couche
recouvrant le bassin B.P.11, apparain posténeur au 11" siécle.

Les renscignements fournis par le petit mobilier sont plus intéressants ;| nous n'entrerons pas
dans les détails de I'histoire du sanctuaire, étudiée plus loin "', Cependant. les données actuelles
tendent & indiquer une occupation dés la premiére moitié du II° siécle, sans qu'il soit possible de
préciser Uactivité du sanctuaire ; les premigres installations en bois auraient vu le jour sous le régne
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d’Antonin, pour étre améliorées sous fes régnes de Marc-Auréle ef de Commode © le début du
I sagcle woit un déchin de Vactivité qui reprend vers 250 {(Gallien) pour finir brutalement par une
destruction sous Pempereur Claude le Gothigue ; le régne de Constantin vit le site renaitre de ses
cendres et durer jusqu’au régne de Valentinien 1. Ces données numismatiques sont confirmécs par
bes séries céramigues. Enfin épigraphie fournit quelques critéres ;- ainsi les dédicaces commengant
par DEQ sont postérieures au milieu du 11° sitcle "™ de méme que le gentilice placé en premier
(stéle 5.E.286). Ainsi les ¢poques de prospénité du site, pendant lesquelles il est vraisemblable que
s'est développée I'activité statuaire, sont la deuxiéme moitié du 11° sitcle, le troisiéme quart du
1T siécle, la premiére moitké du IVT siécle, La mise en relation de toutes ces données permet une
approche d'une datation relative de Uensemble de la série de reliefs découverts au sancluaire
d'Hercule de Dencuvre.

Propositions de datation de la statuaire. Les limites chronologiques fournies par les
données archéologiques paraissent devorr servir de point d"ancrage pour dater les reliefs, sous
réserve de la découverte d'installations plus anciennes "™, Les statues devraient done s'échelonner
de la fin du régne d'Antonin vers 160 & celui de Valentinien 17 (364-375), les éléments sivlistiques
des figures sont pour b plupart concordants avec ccs critéres chronologiques ; cependant deux autels
(AAZTE et ALALIDZ) posent un probdéme si 1'on relie leurs caractéristiques technigques aux données
archéologiques.

* Autel AAZTH : module long (6,6 pour la téie, 6,5 pour le cou et la face, 8.5 pour la
face) ; le personnage est frontal et ressemble au précédent ; il est aussi entouré d'un sillon.

® Autel A AT @ module court (5.6 pour la téte, 5.4 pour la face et le cou. 7 pour celui de
Ia face) ; ke personnage est frontal, lourd et raide ; les cheveux, trailés & partir d'un arc de cercle,
forment un bourrelet “*** : le sujet est entouré d'un sillon trés net.

Or nous 'avons dit, la technique indiquée par ce filet autour de la forme est limitée &
I'épogque flavienne. Aussi deux options ¢ présentent-clles @ soit imaginer que oes stéles sont les
témoins d'un premier état du site non encore découvert, soit que cette technique a perduré @
Dencuvre pendant une assez longue période | dans le premicr cas, ces autels seraient de la fin du
I sidcle ou du début du 117 sécle ; dans le second, il fawdrat, en abandonnant ce caractére
technique, les dater du 1II° siécle (AL A DR se rapprochant du module et de la forme du torse de la
stéle 5.A 23). Cette possibilité de prolonger cette technigue 4 Deneuvre parait confirmée par
d'autres figures o0 cette incision s¢ retrouve plus ou moins complétement @ stéle S.AS sur le
pouriour extérieur, stéles et awels 5.A 4, 5.A5, TN, AAG, AAGS A AZGT, A A DG,
AA IR, A A S, A A SSH ou il n'est gue fragmentaire et souvent les trous du trépan ne sont pas
reliés et restent apparents © ils sont toujours placés a Uextéricur du personnage. Le classement des
autres reliefs est présenté par ordre chronologique et & 'inténeur par numére d'ordre, cormespon-
dant & celui des illustrations.

Dewxiédme moitié du [ siécle. Cette période est celle de 'hellénisation de la sculpture
gallo-romaine décrite pour I'Alsace : c’cst un art utilisant I'ombre et les lumigéres avec des reliefs
fouillés, trés détaillés, les visages sont souvent mélancoliques ™,

Duatorze sculplures sont de cetle période

* A A6 module classique {6 pour la téte, 5,6 pour le cou et la face, 7.8 pour la face) pour
la sculpture locale ; personnage en mouvement, souple, bon rendu de la téte et de la téte du lion,
barbe courte, stylisation conforme au travail du métal. Par la téte du lion elle parait postérieure a la
stéle 5.A. 120 dont elle s'inspire,

# £.A4.15; personnage & anatomie 1rés fouillée, & Pexcellent rendu du corps et du
mouvement ; la musculature est conforme au modele hellénistique, le type semble dinspiration
romaine. La stéle est en demi-ronde-bosse ce qui la situe dans la dewxiéme modtié du 1 siécle ; elle
peut s'inclure dans le style romantique définit en Alsace " pour les années 160,

# T.48: téte aux détmls fouwllés ; la barbe formant un bowurrelet autour du visage, est
finement travaillée ; les yveux sonl percés d'un trou fait au trépan.
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* 5.A.68 ; sculpture au style plus lourd, moins détaillé ; lensemble mangque d’amplitude et
de souplesse. Les cheveux sont traités en boucles selon la mode de cetie époque ™ ; la moustache
est fine, mais la barbe fournie sous le menton,

o T.70; téte de profil & la chevelure et aux veux profondément creusés, Le regard est
mélancolique et sc compare aux productions des ateliers d'Alsace des anndes 160 1%« e modéle fait
penser aux sculplures pergaménicnnes.

& [112: téte de méme caractére que la précédente & la chevelure un peu plus simplifiée.

® 5.E.115 : bas de stéle ; les jambes sont bien traitées, ainsi que les coussinets des pattes du
lion, Elle surplombait le bassin B. P11, et on peut supposer qu'elle en est soit contemporaine, soit
Kgtrement postéricure & linstallation, c'est-d-dire & la fin du régne de Marc Auréle, son socke
cachant arrivée d'ecau en céramique de la vasque.

* 5.A.020 : personnage d'influence hellénigue © trés élancé, sa musculature est trés détaillée
et le traitement de la téte du lion est remarquable. Le style se retrouve & Arlon pour le rendu du pli
sur I'épaule 9 yn modéle de méme insparation, mais de réalisation plus maladroite s trouve au
musée de Strasbourg '™

® 2250 : fragment de bouche et de barbe qui est fouillée, composée de petits bourreles
formant des rouleaux de part et d'autre du sillon médian ; cette sculpture est inspirée de art du
bronze.,

® A.A.251 : bas d'un personnage en mouvement, la peau de lion laisse voir les coussinets des
quaire pattes. Les pleds et les orteils sont trés soignés, la musculature est justement rendie,

® T.256 : tvéte féminine voilée, Les cheveux en aile de corbeau sont tirds vers I'arriére. Visage
doux, traitement fin des détails sont la marque d'une sculpture des années 160 7%,

® §.A4.330 : bas de stéle de déesse. La technique est celle des styles romantiques des
années 160 : les nombreux plis sont verticaux "™, profondément creusés, faisamt jouer la
lumigre ™ ; le sculpteur a utilisé avec bonheur la technique de la draperie mouillée tris prisée 3
cette époque. Un début de stylisation apparait avec le rendu de 'écoulement de leaw.

® T.347 : visage de trois quans face ; les traits sont creusés, la barbe soignée. Elle peut se
rapprocher de la téte T.70.

* A.AJ; personnage frontal, le corps n'a pas de mouvement, l'attitude est raide, le
schématisme domine ; les cheveux sont en boucles, la barbe assez épaisse. Clest un art demi-savant,

Fin du IF siécle. Le style de la sculprure tend & se modifier et les canons peuvent parfois
s'allonger ; les détails sont simplifics. 11 subsiste un art savant parallélement & une expression plus
populaire moins élaborée représentant quatorze modéles.

* A A2 canon classique pour la région (6 modules pour la téte, 6 pour le cou et la face, 7.9
pour la face) ; b structure du diew est habituelle, be plissement est limité, le hanchement est marqué,
Le visage est souriant, un peu hi¢ratique, voire inexpressif : la déesse a un drapé aux plis peu
nombreux, épais ; la technique utilisée est en partie celle de la draperie mouillée et un large voile
couvre le bras gauche. Le hanchement du dieu est imparfait, le reste de Mabdomen étant mal situg,

On peut rapprocher le visage du dieu et le drapé de la déesse de deux sitles des Séquanes ™ de la
fin du siécle. Clest une sculpiure savante proche de la simplicité de la sculpture sévéricnne.

¢ 5 A5 module presque classique (5.8 pour la téte, 6.3 pour le cou et la face, 7.8 pour la
face) pour cette stéle dont le mouvement semble inspiré du modéle 5.A.15. La musculature est
correctement représentée, mais simplifide ™™, les épaules sont plus étroites et la téie de face, un peu
figée. Le siyle est encore savani, mais sans recherche, comparable au précédent.

* AA.7 . canon allongé (6.8 pour la téie, 5,8 pour le cou et la face, 7.8 pour la face). Le
personnage est la reproduction par un éléve du modéle A A6, Le corps est plus lourd, plus raide,
les détails moins précis. Le visage est doux, de trois quarts, le on est trés schématique,

* 5 A8 le canon est trapu (5.5 pour la téte, 6,3 pour le cou et la face, 7 pour la face) : le
deuxiéme module, lui, est classigue est méme un peu long. L'aspect est massif, mais harmonieux : la
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musculature puissante est simphifide, la techmgue du trépan (veux du diew, du lion et oreilles de
celui-ci) voising avec celle de lMincision (cheveux), la barbe est épaisse et débordante. Cette sculplure
serait antérieure aux normes sévéniennes ¢t be raccourci du bras pour donner de la perpective montre
un savoir-faire évident de la part du réalisateur.

* 5.AM - bas de stdle ol 'artiste montre une certaine maitrise pour la représentation des
pattes du lion, mais les jambes sont assez maladroitement faites, de méme pour les pieds aux doigts
incisés. La toison du lion 'inspire du modéle A A 251, La téte sous la massue, sielle se référe au
mythe de Panguipéde, invite 4 une datation de la fin du 117 sigcle ™.

® 5 A Y stele d'Hercule, au module presque classique (5,9 pour la téte, 5.6 pour le cou e
Ia face, T pour la face). La face est un peu courte, I'attitude hanchée & Mimitation de 5.A.15 avec la
jambe gauche déjetée ; le corps est peu détaillé, lourd, et contraste avec la qualité de la téie 4 la
barbe fine ; les cheveux retombent sur le front en méches allongées, gque l'on retrouve ailleurs ™,

datées de la fin du 117 siécle.

® 5.A.52 ; figure de déesse allongée (6,8 modules de la €te, 6.4 pour le cou et la face, 8.9
pour la face). L attitude est souple, la téte penchée a un regard doux et pensif, cependant quelques
détails montrent de la raidewr (main et bras gasche) ; les plis sont profonds sur le bas du corps, mais
plus superficiels, voire simplement incisés "™ sur le haut du personn v la technique de la draperie
mouillée n'est pas utilisée, le corps reste flou derriére le vétement "', comme c'est souvent le cas
dans la sculpture sévénenne. La coiffure, aves un postiche, descend sur la nugue et a éié utilisée
durant toute la seconde moitié du siécle *“"'. Le modéle d'art savant parait étre une copie de qualité,
mais plus formelle, de la stéle 5.A 330, Par sa plus grande simplicité elle se rattache & la sculpture
sévirienne ",

® A A64 personnage imitant le modéle 5.A.15 par son attitude. Les formes sont assex
lourdes et stvlisées ; le modelé est cependant rendu correctement malgré guelgues erreurs (jonction
des bras et du torse). La sculpture est peu détaillée et la technique utilise largement Uincision,

® .76 0 torse d’homme en ronde-bosse, La musculature est apparente dans un modelé un
peu épais, proche du naturalisme gallo-romain. Les détails sont stylisés | la technique ne semble pas
assurée comme indigque la présence de la pierre entre les bras et le corps, Cetle euvre est proche du
modiéle 5.4.97,

& 5.A4.97 ; siéle en demi ronde-bosse, dont 'allure générale est inspirde du modéle 5.A.15.

Les proportions sont bonnes, la musculature détaillée. Le corps est un peu enveloppé et la largeur
aux ¢paules est excessive. Clest un bon travail avec quelques maladresses, tels le balancement des

jambes et la taille de la main gauche ; le rendu du bas de abdomen a ¢ simplifié.

& 5738 : statue en ronde-bosse d'Hercule. L'ensemble est soigné malgré quelques défauts
la poitrine est trop étroite, Iattitede un peu raide, ce qui est peut-étre di au probleme de la
résistance de la pierre pour réaliser une ronde-bosse. La téte de lion est trés stylisée e s'apparcnic
d'assez loin & la réalité de I'animal. elle ressemble beaucoup i celle d'une stéle découverte i
Hexenberg . La technique de l'incision a été wtilisée pour représenter les muscles et le bas de
'abdomen qui est simplifié.

# A A.252 : autel & Hercule. Les proportions sont satisfasantes, le rendu de anatomic est
bon ; le corps est un peu étroit avec la musculature bien rendue, mais simplifiée ; par contre la
représentation du genou est détaillée ; le torse est un pea épais ot des incisions superficiclles figurent
les muscles.

e T.257 : téte imberbe avec une chevelure correcte, les détails sont peu dégagés. Un
exemplaire semblable a ét¢ trouvé i Brumath " daté de la fin du 117 siécle.

® A A.736 : autel portant une statue de déesse. Le drapé est lourd et coupe la statue cn
deux, les plis de épaule sont incisés, la jambe gauche est montrée & travers le vétement par
l'utilisation de la technique de la draperie mouillée, le bord de la robe forme un bourrelet sur le
picd. Par son n»r?anisaliun générale, clle rappelle de nombreuses stéles de 'est de la Gaule telles
celle d'Ostheim "™, ou celle d'Hexenberg ™. Son aspect un pew lourd la rapproche d'un
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personnage du pilier &' Armiagnvs & Arlon, daté de la fin du 11° sitcle-début du 1I° siécle '™, Cette
datation parait confirmée par 'analyse que H. Koethe fait des représentations des drapés vers
200

La deuxiéme moitié du I1° sitcle a donc été riche puisqu'elle a vu ériger dans le sanctuaire
d’Hercule vingt-huit reliefs. Ce nombre est lié au succds du culte qui va connaitre bien des
vicissitudes au siécle suivant.

La sculpture du milieu du T siécle, L'absence de vestiges monétaires o céramigques
indique pour le moins une baisse de fréquentation durant la premiére moitié du 11I° sigcle. On peut
donc supposer que la production de sculptures pour le site a également connu un déclin, mais a
repris vers le trosiéme quart du 111° sitcle pour une durée limitée mais florissante. Deux courants de
sculpture vont apparaitre @ une de type demi-savant, se servant avec plus ou moins de bonheur des
modéles traditionnels utilisés au sidcle précédent, et une se rattachant & 'art populaire, moins
respectucuse des normes classiques, qui permet de voir réapparaitre des motifs liés & la tradition
celtique ™™,

o 5 4.4 5tdle d'Hercule oh I'on peut remarguer le hanchement du personnage. L'ensemble
reste raide et le mouvement du corps est mal dominé ; les détails sont absenis. La stéle est en ronde-
bosse au-dessus de la ligne des épaules, ce qui la situe aprés 150 : c’est un art demi-savant du
I11° sidcle, utilisant beaucoup la technique de 'incision,

o T.20 : téte traitée par incisions, les détails sont sommairement rendus et trés stylisés.

® §.A.23 : stéle d'Hercule & canon court (5.4 pour la téte, 5.5 pour la face ¢t le cou, 7.4 pour
la face). Le personnage est disproportionné, le modelé du corps est sommaire, peu de détails de la
musculature apparaissent et le schématisme est de rigueur. L'ensemble cst trés stylisé comme le
montre le traitement des cheveux, de la barbe, de la peau de lion et de la massue. Cette sculpture est
un Wémoin de la résurgence des traditions celtes et elle n'est done pas réalisée en fonction des canons
gréco-romaing. Ces éléments permettent de la dater du milien du 111" siécle.

s T.42 :tée de femme. Les cheveux sont en bandeau ; les yeux globuleux semblent aveugles
et la bouche incisée en arc de cercle fait appel & des modéles d'inspiration celtique, comme la
sculpture précédente.

o 5 A.6J : stéle d'Hercule. Le personnage est hanché, mais reste raide et maladroitement
traité ; la téte du lion s'inspire du modéle 5. 138, sommairement copié. L'incision et le trépan ont été
utilisés pour réaliser ce modeéle. Art populaire du II° siécle.

® A AGS - auel & Hercule au canon classigque (6 pour celui de la téte, 6 pour cclui du cou ¢t
la face, 8,2 pour celui de la face). Le corps est schématisé et les rapports entre les différentes parties
imcorrects, attitude cst raide et manque d'élégance et les détails pew nombreux sont incisés (visage,
cheveux, abdomen). Le chapiteau est trés simplifié, en particulier les volutes. Clest un modéle de
art populaire du HF siécle.

® 5 A6 siele d'Hercule. Le dicu est hanché, mais 'attitude nest pas souple ; le traitement
de la peau du lion indique une tendance & la schématisation, la téte du lion est similaire & la

précédente.

® 5 A.67 ; stiéle de femme dont il ne reste que le bloc inféricur. Les plis sont verticaux,
creusés par de faibles incisions. un essai d'wtilisation de la draperic mouillée a été faite sur la jambe
gauche.

® 5 A 70 sidle d'Hercule au canon court (5,5 pour la téte) : le corps est schématisé et be peu
de détails est marqué par des incisions. L'attitude est lourde, le mouvement étant indiqué par I'axc
des rotules abaissé d'un edté ; la peau et la téte du lion sont esquissées par des incisions, et cette
dermére est du méme type que celle de 5. A 66,

* A.A.85 : autel & Hercule. Le personnage est simplifié, sans modelé | une des jambes n'a
pas été achevée et porte encore des traces d'outils. Le modéle se rapproche de autel A.A.65 dont il
reprend la forme du chapiteau, le traitement du sillon inguinal et du lion sur 'épaule pour le
personnage. Art populaire du H° siécle.
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& T 122 péte aux cheveux courts laissant be front dégagé, schématisée avec des incisions, La
chevelure cst stylisée par des méches arrondies incisées '™,

® 54120 sikle 4 Hercule, Le personnage semble frontal, tenant une patére disproportion-
née & elle est comparée a la taille des jambes. L'ensemble est assez sommaire.

* T.040 : téte imberbe surmontée d'une chevelure faite avec des méches en protubérences,
les détails sont incisés of sommaires. Elle se rapproche du modéle A AT,

* A, A267 ; autel & Hercule. Le canon est long (6,6 pour la téte, 6.5 pour la face et le cou,
4.2 pour la face). Le personnage est hanché et Pattitude générale satisfaisante ; le rendu est assexr
souple, cependant la musculature est sommairement indiquée par des incisions. Art demi-savant du
111 sikcle.

® 5 E.268 ; stéle épigraphe & Hercule ; ke canon est long (6,7 pour la téte). L'attude est
maladroite, mais un effor a été fain pour rendre le mouvement, en pariculier par le corps cassé ¢t le
hanchement. L'épaule droite est en demi-ronde-bosse. Cette stéle est & rattacher 4 la précédente
dont la rapprochent de nombreus détails. L'inscription est presgue un graffit, et son type I place au
milieu du 1" sigcle “'".

* A4 345 autel & Hercule ; le canon est imprécis (5.9 pour la téte, 5.5 pour la face et e
cou, ¥ pour la face). Le personnage est schématique, attiude est lourde et sans grice. Le comps ext
peu détanllé sinon par des incisions pour la face et 'abdomen. Le chapiteau de autel est simplifié,
Le modéle est proche des autels AL A 65 et A A RS,

¢ A4.4.355 ! autel & Hercule de canon presque classique (3.8 pour la téte, 6,2 pour la face et
le cou, 7,3 pour la face). Le personnage est tassé sur lui-méme, le rendu de Panatomie inexistant,
I"attitude frontale ; la téte de lion montre un certain savoir-faire ainsi que le visage. La téte, aux
pieds de la massue, indique une époque postéricure 4 la deuxiéme moitié du II* sidécle. Le chapitcau
est bien décoré et les volutes s terminent par un décor fréguent dans U'art celie et galle-romain.

® A A 356 autel & Hercule au canon classique (6,1 pour la téte, 5.7 pour be cou et la face,
7.1 pour la face). Lamitude, malgré une certaine raidewr, est en mouvement, la jambe droite
décentrée IMindiguant. Le corps n'a que peu de détails, & 'exception du pubis. La téte est de belle
facture avec des cheveux disposés en méches, retombant sur le front : cette coiffure rappelle celle de
modiles diinspiration celtigue. La face sous la massue se rapproche de Paatel précédent, mais be
chapiteau est plus classique. Ce relief montre le maintien des traditions gréco-romaines. Cet art du
I1* sidcle s'est épanowi & Dencuvre malgré les vicissitudes du temps. Le retour & des tracitions de a
Gaule ancienne n'a gue rarement pris le pas sur la conception classique et méditerranéennc de la
sculpture,

Le développement de cette statuaire est lié aux données archéologiques faisant apparaitre une
abondance monétaire ot céramique, qui se situe entre 250 et 275. Aprés cette date, le site ayant é1é
partiellement dévasté et incendié, il faut atendre le régne de Constantin pour voir renaitre le
sanctuaire,

Le V" sigcle. Quinze statues sont de cette période. On peut supposer, si on lie la production
i I'abondance monétaire, que essenticl de ces sculptures a été réalisé durant la premiére partic du
sitcle, surtout sous le régne de Constantin et de ses successeurs immédiats. La concurrence d'autres
religions, 'absence de numéraire et la baisse de la fréguentation amenérent 'amenuisement et
Iextinction du sanctuairg en méme temps que de la statuaire qui en dépendait. Les reliefs de cetie
périnde se rattachent & un double courant comme pour le siécle précédent : un type de modéles
savanis élaborés sclon les normes de Nart classique, et un courant dégradé ol tendent & disparaiire
les savoir-faire des traditions gréco-romaings,

® 5.A 00 sitle d'Hercule au canon long (7,4 pour la téte, 6,7 pour la face et le cou, ¥ pour
la face). Le personnage schématigue comporte peu de détails. L'attitude est raide, malgré une
tentative pour margquer e mouvement avec la jambe droite, Les quelgues indications musculaires
sont faites par des incisions (biceps...). La chevelure descend bas sur la nugue laissant les oreilles
dégagées ; la barbe st traitée par incisions sur le visage. Le rendu de la téte du lion est approximatif
et se rapproche du modéle 5.4 4.
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* [2.18 : chapiteau d"autel traité par incisions. Le schéma du décor du fronton triangulaire est
unc altération du type traditionnel. 1l est & rapprocher de Pautel A A 296,

e 5 AR - stele d'Hercule dont e personnage est disproportionné ; le corps est hiiti 4 partir
d'un rectangle, les jambes sont en 'V, les bras inds écartés, Aucun détail musculaire n'est indigué &
l'exception du sillon i:nguinnl Le sommet de la stéle ra;:&:clle le fronton et les volutes d'un autel. Cet
art dégradé se retrouve aussi dans les régions proches !

® S A stele d'Hercule. Le corps est sans modelé, peu détalbé ; les bras sont schéma-

tisds, les doigts faits d'incisions legéres. Les proportions paraissent approximatives. La sculpture
présenie des ressemblances avec la précédente.

® 5 253 stéle comparable au modéle 5. A 10, le bras et la main relevant de ln méme
Tacture.

o T 238 ; téte aux cheveux descendant bas sur la nugue et cachant le haut du front. Le
contour de I'eeil est fortement margué, détail caractérisant les productions du Bas-Empire i

o T_281 : tdte aux cheveux longs, stylisés, laissant les oreilles dégagées. Elle provient sans
doute d'une statue en demi ronde-bosse : le visage est trés allongé, la barbe incisée, les yeux trés
enfoncés, Elle est proche d'un modéle trouvé au Donon ™ et de la stéle 5.A.10.

& 5 E.286 ; stéle d"Hercule au canpn allongé (7 pour la téie, 7 pour la face et le cou, 9.3 pour
la face). La sculpture est de gualité, montrant un savoir-faire évident @ la musculature st montrée
précisément, mais parfois simplifiée comme sur 'abdomen, le traitement des bras est réalisé avec
une volonté d'indiquer la perspective, le regard est intense et grave “'' Ia 1éte est trés finement
réalisée aver une barbe dont la technique diincision favorise une date postéricure au 117 siécle.
L attitude est un peu apprétée. Llinscription débutant par DEC et I'indication du gentilice vont dans
le méme sens. Quelgues erreurs technigues (emplacement de la massue, lon, largeur du torse)
n'enlévent rien aux qualités de cette ceuvre. Enfin cette stéle a é&té découverte sur un sol du I11°-
IV* sidcle recouvrant une strate antéricure do 11° siécle, contenant des restes de closon. Cette statue
semble un témoin de "art néo-classigue du régne de Constantin,

# T.297 - téte imberbe aux cheveux couvrant la nugue. Le visage est incisé, les veux irés
grands et trés enfoncés. Elle est un élément d'une statee en demi-ronde-hosse ce gui la date apris
150, Sa coiffure est du Bas-Empire. Le visage poupin se rapproche des Hermiés de Welschbillig '™
n plus simple.

& A4 A4 206 : autel & Hercule le canon allongé (7 pour la téte, 7.5 pour la face et le cou, 9 pour
la face). Le personnage est hanché avec une intention de marguer le mouvement. Les traits du
visage ¢t des cheveux sont incisés, et le regard est impersonnel ; le corps est peu détaillé, sinon par
deux incisions délimitant la poitrine et I'angle condro-costal ; la téte de lion, bien que simplifiée. a
un rendu satisfaisant. L'ensemble reste cependant raide et des traces de maladresse subsistent
{élargissement du torse sur le cdté droit du personnage par exemple). Le chapiteau est simplifié, les
volutes n'étant plus indiquées que sur la face. Art demi-savani.

* 5.4.309 : stéle féminine portant une robe & larges plis : ceux-ci sont trés simplifiés ; la
draperic mouillée n'est pas utilisée ct le vétement forme un bourrelet sur les pieds | les mouvements
du tissu sur les jambes sont indigqués par des incisions en V., Le style est proche de stéles découvertes
en Alsace "', et caractérise les ceuvres de basse époque. An demi-savant,

T 310 téte barbue aux cheveux longs descendant bas sur la nugue ; e ui_'.a Jpcu MArgué
est simplifié. La forme de la méche rappelle une sculpture découverte 3 Hirschland "', et par son
modelé, une téte de Rehtal "™, An populaire.

e 4.4.338 ; autel au canon allongé (6.6 pour la téte, 7.5 pour la face et le cou, 9.5 pour la
face) mais de style triés dégradé. Les proportions ne sont pas respectées, les bras forment un arrondi,
le torse un rectangle. Le traitement du persennage rappelle, en plus fruste, celui des autels AL A G5,

AL A34S dont il se rapproche aussi par le chapiteau, La structure de la sculpiure est similaire au
modéle 5.A.89,

® A A 357 bas d'autel & Hercule. Le modelé de la statue est simplifié avec peu de détails ;
une monnaie de Constantin a été trouvée collée contre la base du soche.
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* A A : autel & Hercule. Le personnage a les cheveux longs, bas sur la nugue. Les
orcilles sont cachées, les cheveux en armére ; les détails sont faits par incisions. Le décor du
chapiteaw est du méme modéle gue A.A2%, mais en plus élaboré,

La destruction du sanctuaire n'a pas mis fin & la sculpture de Deneuvre comme indigue la
sttle d"Arnula. Cependant Ia technique semble continuer & se dégrader, comme le montraient déji
quelgues reliefs du sanctuaire, pour s'orienter vers des sculptures par incision d'un trait dans la
pierre.

Lrwconographie de Dencuvre se divise done en tros grands groupes © celui de Uensembie du
117 siecle qui est la pénode de développement avec vingt-huit modéles, le 11° avec dix-huit et le 1V°
avee guinge. Pour toutes ces péniodes, on constate ka juxtaposition d’un style savant et d’un sivle plus
fruste s'inspirant des types classiques. mais ¢n les adaptant selon les idées et les moyens techniques
de Partiste, Cette association montre les rapports complexes entre la formule hellénisée de certaines
statues et les reliefs d'ant plus populaire, expression de la sensibilité des Gallo-romains "™, Comme
Soulosse "', Dencuvre apparait bicn comme un centre routier et artisanal fortement romanisé et les
expressions du culte dans le sanctuasire d'Hercule en sont la preuve. On pourrait done discerner des
modéles sculpiés par des maitres extérieurs, imités dans les canons classiques par des artizans locaux
ou des Eléves, dont les modéles ont subi des transformations pour devenir des sculptures plus libres
d'inspiration. Le style reste fidéle aux poncifs hellénistiques durant e 11° siécle et se modifie dés la
fin de ce dernier. 1ls restent 4 lhonneur, quoigque modifiés 1égérement, au T11° siécle au cours duguel
s¢ développent les tendances marquées & la fin du sikcle précédent, associées 4 'expression d'une
wveine plus indigéne. Le IV® siécle voit, d'un ofté, un retour aux normes, avec en paralléle une
branche populaire plus simplificatrice. Dans toutes ces pénodes, influence de 'art du métal marque
'expression plastigue tani dans la forme, comme pour Hercule combatiant, que dans les technigues
comme Uincision, comme par exemple dans le traitement des chevelures, ou des peaux de lion.
Cependant la structure d'ensemble des représentations pour les épogues reste fermement dans le
cadre mythologique gréco-romain ' : I'affadissement des formes n'est donc pas un signe de recul
de la romanité, mais celui d'une appropriation par les Gallo-romains des traditions classiques ™ ;
cela expliguerait ke maintien de techmigues de taille abandonnées par ailleurs, comme la délimitation
du sujet au répan. Le sanctuaire émoigne d'un conservatisme tant pour architecture gue pour la
sculpture. La statuaire de Denecuvre, sans attcindre les sommets de Iart gallo-romain, est d'une
qualité satisfaisante et méme supéricure i de nombreus modéles retrouvés dans la Gaule de 'Est.
Lianalyse permet de réfuter fa formule par trop rapide selon laguelle les mlgmrr:s gallo-romaines
retrouvées nous montrent le niveau de décadence de I'an de cente époque "Y', Sans tomber dans
une fascination outranciére, comme ccla a pu &étre le cas, ¢t sans vouloir rapprocher ces auvres des
réalisations classigques "™, il convient de rappeler que P'art du sanctuaire de Deneuvre était fondé
moins sur la recherche de la qualing plastigue, gque sur la sensibilité religicuse du fidéle,

MOTES

(1) Woir LM, Frémeon, Le basin versanf di Vocon, mémodire de malirise, non peblié, 1972, p, 143

{2} Voir par exemple les sculprures découverntes & la Bure @ G Tronguarl, Le camp celique de fo Bure, Saimi-INg,
1981, p. 10 et 16

(1) 1M, Frémdom, op, e, pT2

{4} Idem.

(3} Voir carte péodogigne XYXV-08, Lundville, Service de Ls cane peobogegue de i France. 1966, p. 5 et T

(6} Chest le cas pour B towr du Bachs conslruile en picrmes cabcaires (Muschelcalk) ; woir Hershare, op. e, P13

(7} Voar H. Walier, La sculpire funfraire gollo-rownaing en Franche-Comié, Anmnales litbéraires de I'Université de
Bewangon, Pans, 1974, p. 159,

(8] 1), Hatt, Sewlpiures aniigiees rfgdomales, Strasboarg, inventaire des collections publiques frangaises, Pars 196,
Avanl-propos non paging.

(93 I fast nover que, josgqus Vapparition de Dapploméré dans lex maisons comtemporaines, la peere de wbile restan la
base de ln construction & Demeuvre.

(1 Vot (5. Moitfieax, L sidcle de recherches, op, cie, p. T3 et « Les seulpiures figundes gallo-romaines du musée
boarain =, suppl. ou Pays Loveain, 15991
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(11) Les détails des décors sctonl analysés plas koin. Pour les desoriptions préeises. de chagque suel woir ke chapdire
= Les donmdes dpigraphaquess =,

{12} Vair figure 3.

(13) Vair pour ces doneées, )P Adam, La comsraction romaine, Paris 1984 p ‘.H el 5h et M.T, Baudry g1 [0, Bozo,
La wewlprure, méihode & vorabuliviee, Ministére de ln Cultare, 1978, po 151 & 1539

(14} Line statue de oo 1 esl au musée d"Epimal, voir 6. Toscorand, Lo soulp mrzﬂrﬁlﬂ;ﬂl‘l‘mmuwrlu
mﬂrMﬁFmﬁ ménsoire de maitoee, non pablié, Nancy I'JT{

(18] G, Tisserand, e o, p. 108,

(16] Espérandicm, N™ 4776

(17) ldem, N 4799,

(18) Idem, N° 4852, JR55 o 4601,

(19} R. Schindler, ap. . fig. 100,

(20} Les musées de Strasbourng, o Arlon n'en p-r-h-‘:d:n-l pas d'exemplaire, Par contre cetbe forme semble dre assex
frdquenie en pays séquane, voir H. Walter, ap.

(21} Voir G. Tiserand, op. o, p. 107,
(22) Wair J.0. Hatt, = Sculptures régsonales =, op, cir., fig. 15, &, 67, 88, 109, 110, 196, 197.

(23) G. Colld, La civilisation gallo-romaine dans fa cité des Médiomatriques, 1™ partic. musée archéologique de¢ Metz,
1964, fig. 25 «i 136

(24) Woir 1.1 Hatt, Soulpdures régionales, op. of., Gg. 102, 126, 155, 189, 136, 155, 189.

(25) R, Schandler, ap. of. lig. 91

(26) . Wemgerber, Dav Pilgerheiliprom des Apolfo wad der Sirows vom Hochoheid im Missrdck, Bonn 1975, inbleas K1,

(27} Comme le moaire . Tisxerand, op. o, po 107, 11 es1 4 noter gue bien souvent bes divimités des sockes dea
covalicrs b Panguipide somt inscriles doms des niches de ce nype.

(28} Idem, p, 34, 92

(299 Voir 1.1, Hant, Soupiurer régionmles. op. o, lg. 158, 16

(M) B. Schandler, op. eir, g, 98

(31) G. Monncux, Us sécle de recherches, op, o, po 71 et 7L

(32} Vioir 1. Hatt, Scelpiures régionaler, op. o, Ag. 198,

(33) G. Tisserand, op. e, p. WE.

(34} Vour R, Schindler. op. o, fg. 328, 354, 325 voir aussd O, Collot, op. cif., p. I

(3%) 5 Deyws, Sewlprenes galferrowuncs mythologigues of religienses, invemtaire des oolleclions publbiques frangaises,

DMipon, musée archéologiqoe. Paris liﬁ'ﬁ fig. 57, 59, A1, 93, 100, 040, 154, 160, HW, 212, 213, 134, 139,
{36y O, Tuserand, ap, o, p. 19
(3Ty Vioar 5. Deyts, Scufpierer golloeromairer, op. o, Gg. 210, 280 © ot H. Walter, op. oir. g 32

(34} G, Tisserand, op, ai, p. 76 ; et awsi 5. Devix, Sculpierer gallo-romaiecs, op. o, g, 204 5 et H, Waher, op. ou,
lig. &0, &1, 104,

(3 Viour plan des ddcouvertes (planche VI

(40} Voir supra.

(411 Cene composition rappelle celle de I stéle de Sirona trouvée & S3c. Fomtasne voir 1.0 Han, Sewlpiees rdpivaaies
dii muwde de Strachourg, op. ot lig, 2065,

{42) La civilisation romaine de lo Moselle d la Sarre, op. ., p. m

(43} Voar E. Schalimaver, Denkmalpilege fn Saden-Wurtermberg, op . po ML et 8 Deyis, Sowlpreres gotlo-romaincs,
P, gir, Fg. 209 ; ct awsi L. Lelebare, -LuimLHumgﬂh-:mmmdummwmm- FILA L. Arbon, 1975,
p. 3

(44) Vaoir B0 Hatt, A b recherche de Lo religlon paslodie, op, ar., p, 14,

(45) Ce moil se retrouve sur davires monements gallo-romains - voir 1.0, Hatt, Scalphires rédgiomales, op. o, Ag. 127,
133, 175 par exemple.

(46} Un motil égquivalent est visshle sur une sitle de Framche-Comié, woir H. Walter. La soulpture fundraire, op. cil.,
planche XII. lg. 32,

{47) ldem, planche 1. fig. 2.

(48) Vair el A AT par exemple,

[4%) iummﬂ:f:: ﬁbﬂ;;;ﬁ.::ﬁ; Buif i uw & Koenigshoffea, voir 1), Han. Sculpiose adgionale,

(50) Vair des exemples du musée de Sveasbowrg, S5, Har, Sewlprires dplowales, op, odr,, fig. 14, 39, 108,

{51) Voir E, Thévenot, Diviminds er seactinsires, ap. o, po 7 5 et aussi J. de Vioes, op. o, p. 51

{52 10 Hai, = (dservations sur gquclques sculptures gallo-romadnes du msde de Strasbourg =, RAE., 11, 1955,
P 1M

(53} O pewt la rapprocher de la Sirona de Hochacheid, voir 0. Weisgerber, Das Pilgerheitigtum des Apollo wnd der
Siroma vom Hockeokeid tm Hossedek, Boan 1975, fig. 51,

(34} Cette demnitre est trés proche du sivle de o figure 208 du musée de Tréves, voir B Schindler, op. il

(55} Voar 0. Weisgerber, op. oir. ; el A. Orenier, Momuel o archéolopie. ap. cir., p. B89 4 892

(360 Vour AL Grenier, Masuel durr.l'r-ﬁ:».tu#r op, ol po 4T @0 LM, Blasquez, op. ein, po 23 Clest d'ailleurs ce
meodéle maks avec le diew Heroule qui est repris & Glanum, voir H. lamdl, op. cir., planche 0, hg. 2.
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157) YWair 5. Deyts, Sowlptures palloromaimer, o, ofr, g 220,

(58) Volr supra. le culle d'Hercule, chapilne - Hr:n:ulr d.iw d-: source et Hercule salutnkie =

(59) Woir Ch. Henel, Les seligions de fo Clande, ap. ol aussa ). Toutain, Les cultes patews, [, op. cr. p. 410 ;

e1 Espérandscu, o 1261, 1309, 1323, 2032, 2144, Eil'«ll M3, 3076, 3662, Mbd, 3665, @1, 3TTh, 363, 4003,

-1I1'.|' 4132, 4143, 4187, 4202, 4214, S4R0, 4147, 4202, 4214, 4225, 4226, 4139, 4347, 4290, 4425, 4400, ATHT, 4700,
4797, 4016, 4918, SOTZ, 5032, 5128, S129, 52M0, 5233, 5242, 472, 403, 5412, $515, 5570, ° « 3124, 5730, 5736,
5TS0, SBAD, SEGS, SE6h, SETT, SHUD. SU04. SS07, SU1S, 919, 520, 5930, SO0, 5954, 5056, SUAT, SUR3. S50, 5044,
B2, G2, G249, 663, 606T, BOT7, GORD, B2, 6117, 6120, 6124, 6130, 6144, 6154, 6160, 6161, 6167, 6171, A5RS,
hhld, G6TT, GG, T.!‘II. T2, TAIT, TAS1, Tae4, TRB4, TSV, TGI0, TTSI. 9XM), G245

(B 5 Heomach, R de relin® grecs eof rovneing, Paris 1952, p. 140, “'t 3, Wour auss J. Charbonneau, B Martin
et F. Villard, La Ciréee classigue, Coll. Univers des. formes, p. 240 pour un décor de vase du peinire des Miobsdes,

(60} Mem, pour e Capitole po 3L Rome po 135, 298, 340, M1, M2, 376, Tivol p. 374,

L] T’ﬂ;‘p;r ﬁl‘qﬂc dans W, Zachicteschmann, Promdthde, hinoire tlisirde de lo civiliraiion greogee of romgine, Pans

(63} Vinr Espdrandicn, N 3157, 31901, 3849, W60 L1236, 5729, 6059, 6385,

() Voar T. Kraws, Homee, ap. eit, po 119

(65} Voir M.T. Baudry et . Boro, op. oir, p. 161,

(66) ladem. p. 419,

(67} Voar par exemple dans 5, Reinach, Riperioire de fo sramaire geecgue @ romoine, Paris 1897, T. L, p. 464, 4065,

{68 Tdem, T. IL p. 63 ; T. V., p. 51

(6% Par exemple, voir Espérandscu, MN™ 6060, 66T, 5125

(M) Voir 5. Reinach, Réperteirne de o statuadee, ap. o, 1, p, 470 pour une stotue dis dicu conservée & Rome e p. 476
pour ane représentation au Musée Roval de Madrid,

(71) Idem, voir des exemples T. V., p. 80, fig. 9, p. 83, fig. 4 T. IV, p. 127, fig. #; et oussi Espérandien N 8171,

{72] La r des représcntations berouldenmes en Gaale sont de or modéle | voir par exemplie Espérandicu, N° 5139,
ﬂ?flﬂir. G154, M0

{73) Ce type est trés rare en Gaule, vour Espéranclien, N* 6155, 1l est plus fréguent dans ks statoaire gréco-romaine, voir
5. ;-lﬂru-:ﬁ Réperrodre de o qwneriee, op, o, T 0 po 474, T, po 202, T, DL, po 63, 68 5 T, IV, po 128, TV,
p- S0

(74) On rerouve gos positions dans bes misléles préseands pad Espiramsdicn, les cas bos plus frdguents sond & reler au
deuniéme groape (M° 6154, TH4, 7610, TI52), poar le premicr voir ke N® 4026, et pour le demier le WN* S4TE
(75) Vair an exemple samlare & Crouemach, Esptrandion, N® 6167,
() Idem N°* 1077,
(TT) ldom N 1408,
(TH) Ddem B¢ 4150,
(T9) ldem N* 5730
(B} ldem N TTS0,
(81) Yoir par exemple 5, Boucher, fronses figunds artiques, Clermoat-Ferramd, son datd, p. 10, g, 4, po 11, g 567,
(EZ) Yoir 5. Reinach, Réperiofre des soulprores, op. cir, T. 1., p. 87, 4N, 471, ou T. I1., p. 216, fig. 2 par exemple.
(83) Volr 5. Reinach, Réperioire des reliefi. op. cit.. T. [ p. 380,
(B4} Voir par cxemple Espérundien M* 5730 er 7754,
(BS) 5. Reinach. Réperfoire de hr stamaire, op. cit., T. IL, p. 224, fg. 7.
() fdem, T, L. p. 473, plan BOZ, fig. 3 ¢o p. 474, plan BOZ, Gg. 1. T. IL, p. 212, fig. 4 1 T. V., p. 53, fig 5.
(ET) ldem, T. ¥1., p. 55, fig- 2
(EE) hbem, T.L, p. 472, 'pl-.'ln-ﬁﬂl fig. I.
(39) Mdem, T, 1., p. 474, plan 802 C., fig. 3, T. 1L, p. 218, fg, 1-2-3-6, p. 209, fig 4. p. 220, Gg. 0. p. 221, fg. 1. p. 224,
fig- 2, T. lL., p. 64, fig. 8.
(90 Voir 5, Deyis, Scwlprares palle-roennines, op. o, fig 184,
(%1} Espdrandicu, N° 1822 | E. Thévenot dans, Dvvinfy o sasctuaives de fo Gawale, op. clr, po 99, cie sassi le cas dune
alatue ssmalaire & Aux-les-Bains (nows avons montré plus hawl qu'il ne Sagesant pas sans doule d'un Heroule).
(%2} Voir par exemple Espdrancdieu, N 1408, 4706, 5731, 6000, 7784, 7755 voir aussl ane plages de la colleciion
Campama, 5. Reinach, Réperfoire des refiefs, op. o, T. ML, p. 374
(13} Espdramdscu MN° B0, sfre 7 en particialier @ ¢1 ausasi 5. Rewnach, Répertaire dex reliefs, op, o, T 1, p. 42. T, 1L,
P 2258350475 ; T, U1, p. 75131373,
(M) Voir 5. Reinach, Réperioire des refiefs, op. o, p. 338 en M. fig. 4 sur des sarcophages Torlonia.
(95} Voar 5 Renach, Réperraire des refbefs, op. oin, T, 1. p. 42,
[96) Tdem, p. 54
If'.i"!‘l-ld-:m po 17 : oa trouve aussl de medile sir des dbton de vases © voir auss J, Chasbonncas et B Mastin,
F. Villard, ap. o, p. XN powr uwne coupe d' Arnistophanes.
(08} ldem, T. TN, p. 75.
() Idem., p 5340 et 341,
{100} Idem, T. IL, p. 457.
(101} 5. Reinach, Réperroire de la statuaire ¢i romaine, Paris 1897-1930, T. L, p. 44, pl. 797, fig. 3 ; pl. 798,
Eg. 2, p. 471, planche 800, fig. 3: & T. V., P iy, H-l 1.
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(102) Idem, T. L. p. 474, pl. B2 C., fig- 2.

(03] Idem, T IV.. p 125, fig. 1.

(00d) Tdem, T, IV, p. 135 ; T. V., p. 89, fig. 3: T. VL, p. 57, g 3.

(105) Idem, T. 11, p. 202, 203, 3, 305, 06, 207, X9, T. I p. 6B & T2 T. .. p. 118 & 126 T. \'.,p.h‘.r. BT, &9,
90, 91, 92, 93, T. V1., p51 &h, Hd'w:pré-lmw

(1 Vour b2 cas des fgurines de Clermont-Ferrand de fabrication bocale. 5. Bowcher, op. po 00, 11 ex parar dis
achats de collecionncurs, le cas du musée J Aix-les-Baims pour des figurines lo:h-ﬂu-l en Sicile, voir letire
msanusgrile de J, Pricwr, déjd eide,

(107 Voar, Lo soeciuaires arvernes, op. ol po 109,
{1.0&]\-'1;]13 Deyts, Sculptures paflo-romaines, op, oir, fg 284 er sl A, Grender, Manwel d'archéologie, op. o,

(1) Voar 1), Hati, Les Oeltes of e Gatlo-rowmaing, Archéolopia Mundi, Gendve 1970, po 172 © aussl B Thévenat, = Le
mmdtl-lnﬂl:r- of. cir, . 86 et sussd A, Crrenser, Momuel, op. o, p. 692,

(100 Vodr J.0. Hati, = A Is recherche =, op. oft, p. 60 ; et aussi E. Thévenod, op. ol.. p. 95 o sulvanbes.

(U10) Voir 1.0, Han, Les Celres, op. oL, p. 272

(102} Vuir E. Thévemot, = Le monement de Mavilly =, ap. o, p. T8,

(113) D'awires dicus oot &¢ représentés dams cette aftitude, par cxemple Mercure, voir POM. Duval, Lev divcier de fa
fiawle, op, cin, p. 45

{114) E. Espérandieu, N° 1410,

(115]) Idem, W™ 1697

(106) Idem, N° 3210

(117) ldem, BN° 775 et 7755,

{118) Idem, N* 63244,

(119) Idem, N*A531.2,

i1 Vair 5 Reinach. R ire de fa sculprure, op. o, T. L, p. 464, pl. T87-T8% ; T. 1L, p. 206 Gg. 3, 207, 57

o T. IV, ; p. T2, MWI&, fig. I.EF DP ’ " F e "

{121} Vaoir 5. Feinach, ire de @ sfofuaine, it P69, pl. T3, M6 T.IL. p. 216, Gg 2. p. 217,
fig. 1.3, p. 219, Gg. 2: T. IV, p. 127, Og. 6, E'F V.op IH. I'Il.i T. ¥1., p. 51, fig &, p. ;'2 l

{122) Voir suprs pour un cas semblable, Fanalyse des peaux de lion pour Hercule combattand.

{123} 5. Reinach, Réperioire de la stafeaire, i, T. L, p. 64, 468, 475 ; T, 1L, p. 207, 216, 217, 218, 2%, I, 231,
5T UL, po &4, 65, 67 T. IV.. Hliﬂ.l:‘l T. ¥.. FEIHHSH T. ¥1., p. 51, 52, 4, 55, 59 ; voir
mﬁmhwﬁrﬁ@m% P 195 : T, I, p. 125, 350, 351 ; TIII.pI.gl 215, 340, 341, 386 Ce

modddle cst beaugoup phl.'l'rﬁql,hml &n :Ini'w,-.l.ﬂ suriowt stsfueties de bronze {(quarante exempdaires sur soixase ef
unj que sur des rebefs.

{124) E. Espéramdica, N° 833, 1410, 1607, S002, 4044, T734, TT58, TH3, 8324, 8531 e E3X3,

{125} 5. Deyts, Sculpneres gallo-romaines, op. oL, fig. 55,

{126) G. Tisserand, op. o, p. B4.

(127) 1.0, Hatt, Scolptures antiguer régromales, op, o, fig. 17 et 150,

(1Z8) Wair 5, Reinach, Rfperoire des refil, op. o, p. 195, Gg. 4.

{(129) Idem, p. 125, fig. 1.

(130) Idem, p. 350, fig. 1 et 351, Gg. 1 & 3.

(131) Yale Th. Krmus, Reme, ap. e, p. 43,

{1%2) Yoir un cas semblable dams 5. Reinach, Réperioire de i sramaive, op, cir. T, 111, p. 70, fig. & pour us figurine €n
bronze de Rousa,

(133) E. Espérandien, N° 8071, 4126, 4144 et 8531
{(134) Vair 5. Reinach, Répertaire dex refich, op. cr., T. 1., p. 81

(135) Viode 5. Reinach, Héperalre de b slaruaive, op. cil. ; 139, pl. 2%, p. 478, fig. %04 T. 0L, p. 219, fig. 6 ;
T. V1., p- B85, Gg. 7, p. 87, fig. 5: T. ¥, p. 55, ﬂ.;,:’-lr::iﬂ:uuH:rclleuc . avec Silain, & Rome,
Renach, Réperioiee des , op. o, p._ﬂ'

(136) 5, Deyts, Seulprurer pﬂ'ﬂ-rm ap. o, g, 198, ZXT ; et awssi ). Ha, Sewlpounes régionales, op, o, fig. 66.

{137) 1.0, Hatt, Scalpiwres répiomales, op. o, fig. 77 21 117 ; ¢t E. Espdrandien, N° 6679

{138) 5, Deys, Sealpoeres gatlo-rownaiaes, ap, e, fig. 5 et 2200

{139} 5. Reinach, Réperioire dex refigfs, op. cit., T.IL, p. 59 et %, T. L. p. 186

(140) I1dem, T. ILL, p. 474,

(141} Ndem, T. 00, p 5 et 300,

(142} Idem, T.IIL., p. 20, 34, BI.

(143} Vioir une scéne de Papotbéose dHesewle, b Home, ou des personmages féminins sacrifient sur un aulel en Phonneia
" Héraklés ; 5. Reinach, Réperioire des refiefs, op. i, T. VL I, p. 140,

(144} E. Espérandien, N* 4247, 4797, 4918, 5032, SIM), 5730, 3887, 4184, 6181, U243,

(145} Tdem, M® 5907, 5905, 5934, 6124, T80,

{146} Tdem, N* 1677, 7327, 4302

(14T} rdml.r-;*ﬁ. 4179, AIET, 4206, 4916, 5233, SeAE, ARGD, W00, E0, A0AY, @171 ; suppl Germande, N7 230, 357,
436, 5 :
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(148} 5. Reinach. Rfperioire der relfiefy. i, T L, po 5 @ Athénes ; T. 1L, p. 350 & Athénes, p. 475 4 Londres ;
T. ML, p. 75 b Maples, p. 341, 347, 373, 374 & Rome. Dans cel casemble sculs deux reliefs montrent be dicw
portant le carguois (T. I, Rome. p. 373 et 374) et non pas tirant & Parc.

{145 E Espérandieu, Périgseux l,illﬁ:l. Samnees (1319), Luxcmbourg (418T) Lamerey (4797). Holieshach (5129). Udel-

o (5230, Ehl (5472). noe {5724, 5750, 58TT, 733), tel {3862} Rheirzabern (3592), Godransicin (597,
5’9] 5010, 5920, _decmwﬁm (59340), Freimersheim (3954), Rilcheim (5594), Worms (#29), Glammuenchwei-
ler 1&[57:- Oberherm (6082), Heinrbausen (6117), Kotrwealler (6120, Bingen (6134), Cremmnach (6144, 8161, 6171).
Caologne (6385, 64790, Momen (6586), 51, Blamdan (TI6%), Wetteren (TX0), Mamlain (7574}, Cuiry {76100, Alzey
{7752, T154, T755), Bava (9230}

{151 Voir 5. Heinach, ire e o siotuaive, op. or., T. L, po 152, 453, 464, 865, A66, LG8, 460, 470, 471, 472, 473,
T4, 475, 478 ; T, 1L, p. 208, 206, 306, X%, 210, 311, 212, 203, 214, 215, 218, 219, 213, 234, 215, 227, 129, 13,
s 1 T. L. pob3, 66, 6T T. IV, p. 128 ; T. V., p. 80, Ei, &2, #3, 85 ; T. VL. p. 51. 53 ; Réperudre dies relief,
ap. cr., T. [l., p. 58,

(15]) Woir par cxeemn dans B0 Han, Sowlprurer rédplomaler, op. of. ; ou 5. Deyis, Sculpiures pallo-romidines, op. o §
ou encore H. Walter, op. o,

(152) W. Deonna, = La persistance des caractéres indigénes =, Glenava, XIII, 1934, p, 122,

(153) E. Will, L-r.n'ﬁ!f endtaed gréco-romain, Bibliobéque des Ecoles Frangaises d"Athénes ¢t de Rome, Paris 1955,
p. 252 : = l'image esi one image de culte e men pas la ampbe dlbostration de Vexploit de guelques héros
lEpendaares = cf p. 242,

(I54) Idem, p. 238

(155) Seyrig. Syeia, 1937, p. 40, cnéd dans E. Will, Le relfef culuel, op. ot

{156) Voir A AL SA4 S5AS AAL AAT SAE SAILS SAILY SAST AAGE SAGH S AGE S AT
AT, SALLD, 50108, AAZS, ALACEEE, AADST, 5 E J6H, 5 E 286, AA I, 543N, AAJH

([57) Voir F. Bracmer, = Imervention = in L rayomnermear des civifisanons grecgues of rowmaimes sar fes  cilieres

piviphdniguen, V" con iMcrnsiional archéologic dassique de Faris 1963, Pans 1965, p, 2200 & ousss
1.0, Hatt, Lex Celtes ef Etﬂmﬂn-rm oyt i, p. 2L

(158} Viar M. T. Bapdry e 0. Boeo, Lo sewlpiee, op. cir, p 419

(139) Vioar 544 5045 AAT SAE SA0S SAD9 A AG, S ACGE, SA9T. SOALTHL A AT, S E268, 5.E 266,
ALAC20N, ALACBRL

(160) Voar E. Will, Le relief cwfmeel. op. of., p. 253 ; = les trols quoants sost Viesdice d'use conception illusionaiste, shors
que [ece et profil sond susceph d'ére employés comme schémas conventionnels = et p. M2, = ke soud du
représcniatil fait passer an secomd plam ke désir d°ire vrni ) on prétesd oo sculement [abre volr, mas (asre
comprendre. .. In e ldptrensent tourmde ¢ Patitsde dfgagée restent dans la tradition réaliste de I'art grec =,

(160} Vioir S5SAS, A AG A AT S AR AAN S 410, S A5 S AT S AT, SE2HG A0 20, A5 351,
{162} Voir S.A5, Ahh, AT, AR SAS SA09 SASE AAG S A LN, SI13R, A A 2SE S E X6, A A KL
(163} L'owtel A A 30 dont seule la sculpiure et demeurde, montte bien cetbe lechmigue,

1164} Vou W. Deonna, Larchéologie, ta wolewr, ser méihodes, T. [0, 1912, p. 303 : =« On peud paniager les ovee:
m“‘ﬂ =n 'ﬁﬂll grandes sEnes, susvan qac ] EUrps g%l schématisd ¢n 'II'I-I:I'#E avec ane falle trés réirécie, ou
quiil est r&hait & wn rectangle. £t ressemble & une poutre s

(163) Voir 544, AAT, SANDL S AZY S AL, AAG, AAGS, A A M, AA IS AALES AN

{16s) W. Deonna, Lot rowaln, op. o, po 1232

{167) Voir par exemplc J.J. Han, Wﬂmmw op. o, N* 3} 6, 77, 117 ; oa encore G. Tisserand, La
screlpiure fiendraire o wonlve, o, ar, pooHEL L

{168) J.J. Hatt, &u{pﬂrﬂnﬂqﬂﬂr@nﬂdﬂ op. e, NEREY, 197 G, Tisserand, ap. or. p.ﬁﬂzﬂ on bk melrouve
PLE T m#mm&rﬂd&k'mr&haﬁmﬂr ralgire. ap. o, ook
EE:pEnmh:u BT 40T1.

&893 J.0. Hant, Sewpiueer s, O, Cif., 1B, ol la L des muscles abdominnex [orme um cercle ;
B 10, I-H rla m;:nm resserrée. Le I:m:hm:m rlpp:lpc les sculpbares ALA2GT. 5. E268 o sartout
S.A05, est visshle sut les numéros 15 et 84 de Strashowrg,

(170} 5 Deyis, Sculpreres podlo-rowmaines, op, af, N° 14,

(071) J.J. Hatt, Sculpmeres régionoles, op. oL, N° 105

(172) L. Lefebwre, = La sculpiare gallo-romaine du musée d"Ardon =, ap. o, p. 55

(073) 1.0, Hati, Scufprres rdgionsls, op, oL, N ER

(174) G Tisserand, op. o, p. 200

(I75) 5 Hﬂ-:h:r m&uﬁﬂop -l._;l-l' fig. 10 ; vair aussi H. Hemzel, = Les atelicrs des arisans bronziers =, Dasrbers

. P T
(1T} "||'l::ut M.T. Bandry ot D). Boeo, ap. o, p. ddd.

(ETT) En reprenant Vimuve, [ architecouns, chap. 1, Ia téie of e cou représentant be siviéme de In iotalité du corps, hes
rucr:rhn:ur-!rmmh miitid, le centre se troavant A la neissence da sexe | e lome représale le ters de ba hawitowr
totake,

(IT8) Voir S.A4, A AT, S AR SATS 5407, SEX AAIS A A1

(179 Vidr A AL, 5.AS, S AL S ALY, A AGS SAGH A MRS A A MT A AT, AAJIR AAIS

(LEO) Viedr M°A AT, SAZ, AAGS, ALAGE S ATY, AARS SA D A A TR, A AT A AMS

CIEL) Visir N™S. AL, S.A 61, A AGL, A ADGT, SE26H, A AW, AA N, A AJSE AASH AA ST, A AN,
(IEX) Viodr NS A4, 5.A.T9, ALADGT, SEJE A AZTE A AN, A A I35 A AL A A 150

(1B} Vidr N™ A A2, SAS AAG SAR 5A 1S SALS 5A0. 5.4 10, A A DS AA SR SE 286
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(1R4) 11 semble gue le wulptewr w2 oo ingpird de s forme des sandales ornant de nombreuses stiéles, dont ke moditle sc
refrouve i, sar o seéle 5467,

(IES) N* A A2, S.AS SAH S A 1S S.A09, S AST SENS AANE AAZR, AAZN SEIRS

(1H8) Ln peu powr A AT, SAR S AID, A ASSS, A_A ISR forte pour S.A5 SALD 5473, A ABS. AADGT,
ALAZTH, ALAIZ. ALAIEH. ALAUHS, ALALTSH,

(IET) Vaoir B ALALL, SA4 S AT A A &S SA T S AGT, S A ML S AN, A AT, SEME A AT AAZN
ALK Z2, AANEE AA S, AASSS. ALASH, AAISD

(IBE) Viir N*S.AL5, AAh, SAGE S.A 00, 5405 5A.0% 54648, D, S A1, 5128, 5 E 286

(IR} Vioir NS AS, A Ak, SCATS, SA THI, ALA 25D S ZBA

(190) Woir NS00, S A 19, A A6, D76, S 138 5. E.268

(190} Par cxemple 5423, AAG, AA IS a1 AASSS

(192) Par cxempls 545, 5 A8 5A97, 5.E 186

(193) Vioir N® A ABS, AA D06, ALA RIS

(194} COeste identique sur des Mdles de Franche-Comté, voir H, Waller, op, o, po 160, N 31 pour des stéles vemant de
la région de Luxemil ; et aussi 1.0, Hatt, Seulpiures régioaales, op. ar., fig. 129 ; et ansa 5. Deyis, Sowlpures gallo-
rosmrines, op. o, fig. 232, K3

(1950 Bdem, p. Db, N" 37 visr susas 1), Han, Sealpoese sdpiosales, op. ele, fig. 162

(1%) Voir M), Baodry et D, Bozo, Lo sowlprure, op. oil., p. 481

(I97) Voir en particulier 5.A597 ou ALA LGS

(198 Voir par cxemple 544, 5000 5409, 5 A28 SEJE 5 AT A ANIE A AR A A DS A AEY
(199) Voir 5.A5 SAR SA M, SAZY A AN AADDT, A AJRE A AJDSS ACAISH ALAISR

(M) Vioir N°T.20, T4, T.122, T.140, T.257, T.281. T30, AAL 5A00, 5420, A A G5, A A TH, A A I,
ALAJIR, ALAME, ALAJES, AABSG, ALADSD
(A1) Voir N°T. 70, T.72, T.112, T. 291, T M7 5.A5 A AL AAT, SAE 5409 5450, S.A68, A AT, 5 E.286,
20,

(A2 Vair N" A A2 AAG AAT, SAI0, T, SA 23, TAl, TAI TH4E A5 A AGS SAGH T.T. T.71,
T.256, T.258, AALZGY, T.291. ALAZ9E, ALAJIE, T.3M0, A AGSE, ALA S, AA S, AA DG

(303 Walr N SAS SAGH SALTD, S AT, TA4X, T257, T.281, S.E286, T.MT. A AISE A A

{30 Toutes bes t&les ([Eminines sinscrivent dans an modole crcslaine.

(H05) Par exemple M° ALAZ, T.20, 5452, 5479, AA 34,

(306) Yair M° A AL TN, T.040, A A KT,

(A7) Woir MY A A GBS, ALA S,

(AIE) Vair N°5.AS AAT, S.A R T4R, 5468, T.256, 5A2, S EZ86, T.291, A AJSE A_A 156, A A LSS

(AW} Yoir N°T. 20 ou T.42 ; & eoter en oo cos exols de b représentation que P'on retrouve sar oemadnes (igurations
archadyucs.

{210} Elle rappelle par s uchruqu: dhincisbon mne tbie celtigue de Muecre Zehrovice, voir P.M. Daval, Les Celier, Paris
1977, hig. 171.

(211) Voir lewemple d"Uriménsl, &, Toscrand, op, cr, po 18, et Lemerey, p 8 11, Hati, Sculprures régiomales,
op. cir., fig. M, 35, 145, 126

{212) Voir H. Walter, ap. cit., fig. 127 pour un cas semblable.

(213) Vaie G, Tiserand, op, o, p.o 33 § Charmeeds | volr aosst 11, Hait, Sculpheres rdgiomales, ap. o, fig. 77 «
L. Lefebvre, op. o, p. 55

(214) Voir 1), Haw, Sculpiweed régionales, op, o, fig. 159 (Le Donon) | &1 aussi H. Walter, op. e, fig 35

(215) Un travadl de oo genre est exceptionnel sur des stbles de siyle provincial en pserre. Om e retrouve EL;
I-EEEIIIIJIIE'I.I:IEIH ?;&du statucties die bronze, wair, H. Memzel, op, cin, po 59, 61, &9 c0 71 voir N° TAR, D250,
3 E.2HS, AA.

(216) T, 70, T.122, ALA359.
{217 T.M, A AGS, T 291. ALAJIE, ALA M5

{218) T.70, T.10%, T.236, S AR, 5.A.5 ; en pandculier S A M, A AGS, A A M, A A SES

(219 T.70, T. M7, S.AS SA 19, AAT SEIRS AAIN par cxemple.

(230 T.42, T2, T.291, 5.A.23, S.AGE S A.T9 A.A IS5

1221) W, Deomna, op. o, po 123 e 134,

(222) AA M3, AAGL

(223) BP5.AS, S.ALD 5AX, T4AR 5AGE T.258, S.E286, T.37, AA RS A A NS, A A LG

(224) N ALALZ, ALAL AAT S AR SAD TH, T4, A AGS, T.7TE SATS AAITG A AN A A NHD T30,
AL IE, AA S

(215) M S AZY. S AGE, A A o particllement ALACNEE,

(228) BT M0, TA0Z T.200.

(227) B 8.AS, T.AZ2, A AT, A ADSS

(218) W' 5.A19, T 48, T.25%, 5.E.286, T.M7. A A5

(2200 B A AL, AGALT, SAD0, T M, T43, A AGS T.T0, T.112, T281, T3, AAZ, T.300, A AJXE A AMS,
AlA 6]

(230} N° ALALZ, S.A5 S.AR SAIR 5.A2, SAGSE T.TL. 5A, T2, T2 AAZT, AAITS, 5.E.286,
AL HIE, T 3T, AANSS, ALAKSS, AATE,

187



(Z31) K AAL BAS S.AR 5AD9 5AZY SAGR T.72, SATR T2, T257. A AT, A A TN, 5 EIRS
ACA N T X0, T A7, AAJSS A A MSE ALA 350 ceflaines ﬂmlqjqﬁ]“: du visage, dsutres aplatics sar le
fond (par exemple T.310j,

(232) NP S.AS, SAG AAT SAN SAID 5A09 5A2) T 48 S.AGE T.72, 5A79 T.112. T.IX. TIS58,
AAITE, T2Bl. 5.E.286, AA B2, A AJSS, ALARSH ALA IS

Oin trows i

(25%) p-anslcr?ju']-li:ulj: i"mmhil miﬁsqnucﬂm statucs MHercale mmberbe ; voir par cxemple E. Expérandieu, N* 4287 qui

(28] Vair en Alssce, ). Han, Sewlprures répiomates, op, an, fig 1, 13, 150 109, 150, 159, 194,

[235) Idﬂ'l"lllr.‘:"l. 120, 126 ; 5 Deyis, Sewfpores goflo-rosmalies, op. o, g &0, 183, 284 G Tisserand, op. e,
[ .

(X84) Idemy, )1 Hatt, op. eir, fg M, B6, G, Teserand, op. cit., p. 47 of awsi E. Espérandion, N° 2214,

(7)) Idem J.J. Hatl, ap. cit, fig- 29, M, 77, 155, 5 Deyis, op. o, fg. 25, 3 ; G, Taserand, op, ow., p. 97,

(X)) G, Tisserand, op. e, p. 51, &7

{3%9) L. Lefebvre, op. oir, p. 25, 51, TR,

(240) Saul la 18e T.257 qui reste trés freste, comme un modéle dquivalent trousd § Brumath, o 1.1, Haw, Seulpreres
réglonales, op, e, fig. 35,

(240) N*S. A5, S AZY, TAr THR, T.080, A A F, T3, A A NS,

(242) M 548 5409 A AGS 5.A 68 T.70, A A S A A IGL

(243) N*"5 A5, A AT, A A I, SE.Z86, T.310,

(244) N™ ALA B2,

(245) N T.20, 5479, A A206, A A5, A A4S

(246} N° ALAT et T.290.

(24T Viwir par excmplhe Iﬂ- ™ AL A RS ou ALA N Méme remarque de 5. Deyts, = Becherche sur les nteliers de
sculpiure gallo-romaine dens la eégion de Dijos =, RAE., 1971, p. 362 qui sou mussi oo bes 1des somt plus
ibftachées du fond de b seéle gue be reste do corps, observation qui peut aossi cire faile & Dencuvre,

(248) P. Lambrechis, [eeabanon de Lo she daas e peasde of Do ey Celres, Bruges, 1954, p. 20

(249} Ldem, p. 90

(250) 5. Devis, Les boir sculprés der rources de fa Seine, op. cit.. p. 152,

{251) Voir fig. 25, 26, 27,

252} Woar cclles de la Bure, ©. Tronguart, = Le ¢ celt de la Bare =, i, . 10 gp 16 ; [, Wil

¢ }G.Tﬁnnnﬂ.mm.p.:[ rw e i E s Lt Lo

{253) Voir chapitre suivant.

(254) Voir N° AAL 5.AS5, ALAG, AAT 5.AE SA15 5.A.19 T48 5.A52,
SE.NIS, S A 01h0, A A 25T, AAZSE T2SG, S E M6 T2, DM 5 A

(255 W 5.A23, ALALGE, BOALED, AA DT, ALA IR ALA S

(256) Telle la sitle d'Amuls de Dencuvre (Espdrandicu N* 4T03) ou certaines sébes & Akace, voir 1.1, Hanl, Soulpier
rfpionales, op. of. g, [63, B,

(25T) VYair 5. Deyts, Sculpiwres palfo-rormairess, op. o, fig. 2200,

(242) Vidr G, "l‘l"ti!-‘ﬂbrr. ax Prigeerheiligum, op. o, fig. 51 ; voir oossd A, Grenser, Manuel, ap. eir, p. B9,

(2590 Viir J0. Hat, Sewlpiured sfgdonaler, op. et po 10 el 264,

(200) Yoir (5. Tiswerand, op. cir, p. 55,

(260} Voir B o Moselle d Lo Sorre, op. o, pp. 10 el 264,

(262} Voir L. Lefebvre, ap, «r,, ﬁj_. R

(263) 1.0, Hatt, Sculpheres régionales, op. i, fig. 109,

(26} L. Lebehawe, ap. o, fig. 20

[265) G, Taseramd, op. cir.. fig. &

(204) Idem, p. 39 ¢t B8 ; et H. Walier, op. i, fig. 31

(267 I 0. Hart, Seufpreres d,;innn'h, op. ol fig. 121 et 197 ; D fa Moselle a fo Sarre, ap. oir, fig. 48

(268) Vioir H. Koethe, « La sculptuse romalse su pavs des Tiefvines =, Reviae Archdalogigue € 11, 1937, p. 219,

(260 W A AG, A AT, SALS A AAS SATY SAST A A T A AN A A ML A A,

(ZM) Un modtle ressemblant a @6 metrouvé 3 Aleey, voir E. Espémndieu, N* 7752

{271) Par exemple T-48.

(I72) Ce décor est wililisé awssi & Arlon, voir L. Lefebvre, op. o, po 55 | et & Mayence, voir E. Espérandicus, N" SRET.

(73] Vaoir W°5A4, AAT, 5A00, 5A.09 AAGS SAGH SEIGKE A AZTE AANE A A SER AA S
ACALIES, A_A S

(X74) Voir catalogue de eaposition L'anf celligue en Gaule, collections des Musées de Proviece, 1983, fig. 19) | vwobr aussi
Tlﬂi?tllmlz;wcnrhn?azldu dsgu gl k}dﬁ::: tla‘ i Eo;um wir 5. Rﬂm&t Eipumrr:uﬁ fa siaruaire, u,p-.m
.M. MF' Lﬂf! 1ftﬂ|- I'l# p. 187, . it enran.

(IT5) Vair L'an celligue en ﬂu'ul'r. op. o, fig. X7,

(X768} Uin modéle dquivalent a &0¢ retrouvd & Hexenberg, voir 1.0, Hati, Soulpoures rédpioeales, op, o, fg 13, Uautear
voit une draperie sur Pépaule ; il $'aght sams doute, comme ici. de la pesu du kion,

(277) S A4, A AL AAT SAR SAIR SATH S A G A AT A AN A AN Siarcorains cllcs ont pow-
éire disparu, sur d'amtres elies m'ont pas é1é margquées (5.4 23, S A6, A A ITEL

AlAG, BAGH, T.70, 5A9T, T2,
M, AESYD, AA L, T.MT,
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[2TE) M° ALAT, SAE 5A 0D, 5AZE E.A.-frl,'E.n'n.ﬁ&. 5. E. 28, AA IR, A A8 M5 A A JSE

(279 NS ALLS SAL10, A6 SATY S 118 D148, ALA MGG, A A Hitb,

() MESOAE, AAR, BALTHL

(2R} N* D144

(282) N " 5.A.4, A AL SAR 5AID 5A 23 5A6], 5A. 79 54,10, 5.E.268

(283 NS A4, SAR SALS SAGl, S AG, S A TN, SE 28

(284} N° S A 1D, 5138, 5. E 268

(2E5) MR ALAT, SALS SA LY S5A6], SAGM S A, S AT S DI, D45, AA T, A A S A A S
(A NS A% SAR S AR, SAGS S AT S8 D045, SE2ZRG, A AW A A WS A A TS5

[2ET) M* 5. A4, 5AI0, SA0%, 5.A.68 D 048 A A D6

[2EE) MW" ALAT &1 5A 15

(289 N A AL S A DS SA LN o en pamie 5.E 356,

(M0 M5 A4, SANR S A ID 5A.19 S AGH A ASIE. AAJIR, A A NS ALASS

[290) N" 5.A60, §5.A60. 5.A.T9, 5138, D145

(2924 La téte de Panimal & déjh éod assamalée & en loup, Yoir J. de Vides, ap. o, p. 9% pour Pautel de Moyewvre ol il

arl.ﬂ un Hercube-Soucelhas | ouw aw Donon, vor 0. Haan, Scoolpiorer rédponaler. op. o, Og. 150, o4 ol &agiraal dan

Fianis,

(293} Clest d'aillewrs peut-2re un samglier qu'a voulu moeatrer b sculpdear. On trouve cet animal remplagant wn félin sur
cortaines stéles pallo-romaincs, Voir J. Towtsin, op, eir, T, 01, p. 223 poar Vexemple da saeyre ne repos d" Adésia,

(20} Lo qualiié¢ de la photographés dans be recueil dE. Edpérandien ne permet pas une analyse précise. mi les

reproductions ao irail des néperboines de 5. Reinach.

(298) .1 1, Hatl, Seulpneres ségtoneles, op. efr., fig. 136 doat le style rappelle la statue 5, 138 de Dencuvre, ou fig. 138 qui

s¢ mpproche de Uautel A A N2

(296} En parge N7 A AT AGAJIR

(267 Vioir N° S A 00, S.E 368, AAXTE, A AJGS A A NID

(298) Vour N® 5.AG8, 5 E. 286, cn partic (au nivead des épauales), AADZ, A A TR, ALAJSS

(2990 1.0, Han, Seedpurees eégionales, op. o, AvVaRt-progpos,

(30 NP A AT SAS AAG S AR SALS TR SAS, T, 5A97, T, S.E.II5, S.A 120, A_AZS1, T.256,
S.E.286. 5.4, AA 336

(300 IJ;I;II.HI = [hhservations sur guebgues soolpbures gallosromaines du muséde de Simsbowrg =, BAE., VI, 1955,
FI

(302y 1), Hao, Seedpaures répionales, op. cif., SVARL-propos,

(303} NS AS S A0, T4 SAGI, S.AG6 AARS SARS TII2, SA 1N, T.14D S.AXMI, T.257, A.A.DG6AH,
ALAIGT, S.E.268, ALAITA, AASID TR0, ALACIIR, ALA ME, AADES, ALAES, AADSS,

(M) Viodr plus hawt.

(M5) Cette sithe mntq:-urul on tows points an modéle proposd dfapris un dessan de Richer dans BT, Bawdry ¢
. Boro, Lo seedpeure, op. cir, po 440 g1 444,

(M) [dewn, p. 440 powr le modéle de la Gréce clssigue.

(307) Wair B0, Haar, -ﬁm drums histoice de la sculpure régionale en Gaale romaing =, Revee des Eruder Anctermacs,
LIX. 1957, pp. )

(M=) 11, Hatt, = Observations sur quelques scalplures p!ln—nhﬁlll‘u:l du musée de SMrashourg =. RAE.. VIL, 195,
p. 116120 ; = Histodre de uicuh;rtun.‘-.-np at, poBS, 05 b 0 ; &w;ﬂdm Paris 1966, p. 51, 58 ; Les
Celley # fey Gallo-romming, op. cit, pu 178 © = Les influences hellémisti pl'l-n—ml'ﬂh:dm-d-lt
nord-est de ba Gaule =, acles du colloque Les influences helldniques en l.‘.llrnn - M a M Sculpneres
régicnales, op. O, avanl-propsos.

(109 Fdem, = L'évolution de la sculptare romaine provincesle de Cuaule =, p. 351, in Le royonnemrar der civilisanions
Brecgues of rowmaimes sur fes ¢ mériphdriger, VI congris imternational d'archéologie classique, Paris, 1965,

(310) 5. Deyts, = Resherche sar kes alclicrs de sculptare gallo-romaine dans la région de Dijen =, B.ALE.. 1971, p, 389, ¥
voil un signe dlinflsence grecgue plutdt que romasne.

(300} Yoir H. Kocthe, = La sculplare romaine au pays des Trfvines =, Revwr Arcifologigee, [1. 1937, po HE. Sur o0
théme de I'hellénisation de la sculpbare voir nussi F. Le Roux, = Comtribution 4 wne définition de l'ari celtigoe -,
Ggam, VI, 1955, p. 214 ; et avsa G Teserand, op. o, po 115 0 o1 C Jullian, op. o, T. VL p. 174,

(312) Voir F. Bracmer, in Rayoanemend des civilisolons, op, cir, p. 221,

(313) Voir 8. Reinach, Répericine de o sisuotee, op. ol ; et omssi 5. Bowcher, Bromzes figends, op. ol ; l'origine de ces
stalucibes e31 controwversbo 1.C. Balty, = Diégradanons secccssives o'un typs ' Hercule imaliqes =, in Mélampe
A, Gremier, codl Latomus, LY, B 1962, 1, p. 203, = il ext & nobter que ke type ne s& rencontre nulle part
dans lex Musées d'Etruric proprement dite... los Ogurines de la sére préscolée .. semblent bicn dire en mange
du monde Erusque proprement dit.,, = [l semble donc préfdrable de parler de statuweties de type italique,

X0 "-"3|:u'r 1.1 Hatt, = Orfévrerie bellénistigue, ofdramigoe et scolpture gaflo-romaine =, in Mélanges Ch. Picard, p. 426-
431, 15,

{315) Yair 11, Hait, = L'évolution de In sculpbure romaine provinciale en Gaule =, in Le rapomnemend des civilisanions,
o il . 549,

{318) Voir 5 Deys, Becherche sur fes ateliers de sculprure, ap, ar, p, 156

{317) Vaoir Brasmer, ap. o, p. 221 ; be cas ext sussi signalé & Aron, voir A. Caben-Dielahaye. = Arlon, villz IO i3
ba end des Tréviees =, Dvasters de Farchéologie, N* 21, 1977, p, 33
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(318} Yodr 1.0, Hatt, = Les imfuences hellnsibgques =, op. o, p. 73 woir aussi le méme dans, = |T'lf'¢"lﬂl.ll'ﬂ'lﬂ de la
seulpluse fomabne provisciale = op. on, p, 549 mm Les sowlpeures pawdoties, op, ol p. 39 ; idem, = (dserva:
tions sur geclgues sculplures =, op. i, YIL 1956, p.o 116 idem, = Esquasse dhunc histoare de ko scalplure =0 ap.
el p.

(319 Your H. Koethe, ap. of., p. 203 en 214 © et G. Tiseramd, op. o, po 115

(32 F. Bracmer, Raponwcmend dey civifisaion:, op. ot p.o 222,

(321) Par exemple le serpent de 5.AE, les idies de S A1, S E268, AARES, AA NS ou bes décors des voluies de
auted A.A 35S

(312) '::n*rv Krata ¢t M. Szabo, Ler Celer, op cie, fig. 9 od ba bouche du personaage de b plerre de Plaleield em

Higue,

(323} Your un exempde semblable powr Alfsia, 1 Lo Gall, Al op, o, p. 134

(524} Woir 1.0, Han, Sewlprures poaleer, op, cin, po 17 et massi A Cirenser, Moruel, op. cir, p, 488

(325} Idem, p. 25.

(326) Ddem, p. 26

(327} P. Lambweches, Lerofanor de o ofee, op, o, p 25, sode 3 ; woir suss e mdme, Coartbanrons, op. cir, po 54 ;
woir aussi O Jullian, op. oi, T. V1, p. 23 = ples Pimage étaif anbgue, plus clle gardait Callare grave of Bidratique
que bes Celles désivsient encore powr leurs dieux.. Un diew galloromain, cest toujours un sitardd dans le progrés
pémedral des divinités wvers les mamidres humaines =,

(328) Wenir J.C. Balty, = Dégradateons successives =, ap, o, . 197,

(329) WYoir J.J, Hamt, = Esquisse diune hisioire de la sculplare =, op. oil, p. B4 0 el aussi e méme, = Sur quchgucs
stulplures =, ap. ar.. 1955, p. 121

(350 Yoir B. Schindber, op. eir, fig. 15 et 17,

(331} Yoir V. Krula et M. Smbo, op. oi, Og. 13

(332} D1dem. figares i, bh.

(333} Vair 1] Hatt, = Observations sur ql.h:lqur:: sculptures =, ap. i, 1955, po 134 0 = ce n'est pas sur |2 style qu'il
cosvicnl ¢ s'ultander © il Fawl au comiraire examincr de pris, suf oS ongenaue, les _Fm'ﬁi“ll Technigues gels quiils
w2 manifestent :© trnces d'outiks, ligee de composition e de dégrossissage, ure particulitre des parties caraciénsti-
ques, comme il la bouche, le nez. les orcilles ole... =,

(334} Voir supra ; analyse des persomnages @ mppelons b2 cax de Bordeaux ot de Abey ; s stele de Metr est & Ia
n-‘lhcmdm m;'mm{&pﬁmuﬁm?f NOTT, TTHE g 4267). Les doux ypos exislent aussd dans les staluctics s
hronee du dieu Her :

(335} On retrouve oo Bpe de choveun sur des mosdébes celigoes © woir V. Kmits e M. Seabo. ap. cir, g 10 D €l asse
catabogue de Uexposition ['ar celigue oa Gaule, fig. 203, On peut rapprocher cette chevelure de la sculpture sur
bois, ilem, fig. I75

(336) Viedr 1O, Halty, = La dépradateon =, op. cin, fig. 12 0 et 5 Boucher, op. e, fig. ML

(337 On en retroave woovend luttant § main nue contre "snimal, voir Plexemple 5. Reinach, Répertaire de o slafare,
3. cit,, T. 1, pe 163, 167 ; T. 01, p. 236 ob ke Gon o une attitude comparable & celle de Dencwavee, T, 010, p. T3

type s retroove puossi dom des bas-reliefs, voir 5. Reinach, Répemiaire de reliefs, op, o, T. 1, p. 532 T. 1IL,
p. el 373, 374, 375,
(MR} Vair 5. Reinech, Réperroire de rellefy, ap. ar, T. L p. 50 T, 0, po M0 ; et oessi B Espdrandicw, WN* 6312, ot
Crermanie, N™ 356,

(339 J.). Hate, = Observations sur quelquss sculptures =, op. ot 1955, p. 131,

(340) Vioir J.J. Mant, = Fsguisse dhane histoire de la sculpture = op. it p. 95 @ = nous assistons ainsd. 1 e
Pollicine helléntste du débar du [1° shiche, & b constsiution d'ume doole répionale ao miliew du 117 si =

{31y ldem, p. 97 ; voir oussi G. Teserand, op. ai, p. 114, 115

(M2} Tdem, p. ™ ; wvair aussi du mdme, = Influences hellénimsgaes. sur la sulplure =, op, o, po T3 T4

(H3) Vaolr auss Vexemple citd par 1.C. Babiy, = Dégradathons saccessives =, ap. eir, p. 198

(M4) Yair 1], Hagt, = Observations sar qoelques sculptures =, op. of., 1957, p. 83 ; du méme, Celtes & Callo-romanms,
ap. o, p. 176178,

5y Yair l‘-ml:ra: similaire faile par 5. Deyis, = Recherches sur les ateliers de sculptures gallo-romaines =, op. it
- 389 ; voir awssi Lev samctuaires arvernes, op, cif., p. 108 1« des atebers domtigues b ceun de able 8°isstallénent
svec bears masdéles, lewr techmdque et souvent ane main d'muvre fmponée. Les dons des Gaubois pour la copic
suscibbrent une grande quantité de reprodections plus oo moins flidles ol lewr | iodine il paitre de enidiipdes
mdapratkons €l inperpréiations = o voir sussi O, Jullinn, op. e, T. VI, p. 22, 51, 171, 178 { voir asssi A, Cahen-
Delabinye, op. o, p. 32

(HE) M. Towssinl, Rgerode achfolopipue des Vorges, op. oir, . 73 voir amssl G, Tiserand, op. cir, p. 1140

(M7 Vair A, Caben-Delahave, op. cr., p. 3 et 3 ; voir sussi H. Koethe, op. o, p. 211

{ME) Vair 1), Hait, = bservations sur quclques scalplares =, op. oL, 1956, p. 16

{49 Vair 1), Hat, = Les influences hellénmstigues sur bs sculpiure =, op, @, po T en oessi du méme, = Esquisse d'une
histoire de la soalptore régionale =, ap. of., p. 102

{350y Vair 1.C Bahy, [épradations juccesiives, op. o, p. IS, NIT et Iig. 4

(151) Vair C, Jullean, op. o, T. ¥, p 178, 179,

(352) L'cssentiel de oes recherches est 'ewvee de 1.0, Hatt & Strashourg ; woir par exemple dans Scalpienes rdgioadies,
afe. elf. ¢ = Observations sur qachyues sculplunes =, ap, o,

{353) Vair en particulier F. Braemer, Les oidles fimdraires de Bordeane, Paris, 1959 ; o1 awsi W, Walter, op. il

{354 Vair F. B:‘hi‘lirlnr, Lex siéles fundroires, op. cif., p. 125 & 127 ; H. Walter, op. ar. po 144, 167, 168 ; G, Tisseraml,
ap. e, p. 116,
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(3550 Vour Lo civifisofion rownaree, mp. o, p. 80
(3360 Violr un portrait d'omms de Totves, wem, po 32,
(35T H. Walter, op. cir., p. 169,

(358) F. Bracmer, Soulpiures fiméraires, op. oL, p. [,
(359 H. Walter, ap. ofr,, p. 168,

(360} Viodr par exemple 1.3, Hatt, = Esquisse d'ume histolre de la sculplure = op cil., p. 89, 93, 95, 100, 103 ; el awsi
H. Kecthe, op. cil., p. 366, 211, 213, 209, X, T, X5)

(3l) 00, Hatt, Ler Cleer o b Gallo-rovmaim, ap. i, po 239, 240, 240,
(362) Idem, p. 222
(363} Fowr le 17 sigcle, woir 1) Hatt, Sculphires pauloles, op. af., p. 38, 68 du s, rﬂtﬂﬁ"'-ll'l[l‘r!- sur l&lﬂts;:i-

sculpiures =, op, on, 1955 p. 127, 139 1956, p. 117 E.:qnme d'umc histoire =, cif.,
H. Kocthe, qp cil., p. 200, 241, 2025 & D::.rlrs. tures gallo-romaines, op. it Fi; III 284,

(X4 YViur 1.1 Srldglrrﬂ Ignl.lfm . . 5B, 68 ; du mdme. = Observitions sur wes wulplares =, op.
cr., 195, p. 120, 122, 12, 129 ; = ‘ane histoire =, ap, o, p. 94 4 W0 H, oo, wlr, o 20406

218 ; T. Kraus, ap. o, p. 21, ¥ G, Teserand, op. ot po 115 & 1T,

(365) 1. Hatt, = Obsermtions sur geelgues sculpiares =, op. o, po 77, T8, 83, 87 ; = Esquisse d'ume histodre =, op. of,,
p. 100, 102 : Scuwlptures gouloises, op. cif., p. T ; T. Kraws, op. i, p. 24, 25 ; H. Koethe, ap. i, p. 219 & 224,

{340 1.0, Hatt, Sewdprures paaloben, ap, o8, po 7T & ™9 = Obsereations ser guelques sealplures =, op. oir., 1938, p. 33,
ME, K, 313 ; « Esquisse d'unc histoire =, op. o, po 100 & 103 ; H. Koethe, op. cir., p. 224 3 28 ; T. Krams, op.
cir, p, 26 ; G, Tosermml, op, i, p 115

{(3a6T) 1.5, Hatt, Scwlpiures pawlodres, ap. o, p. 83, 85 ; = (beorvations sar quelqoes sculpiures =, @ap. o, 1958, p 39,
313, 315, 3111;333 322 ; = Esguisse Fume histoire =, op. eir., p. 103 H. Koethe, op. o, p. 230 4 238 : T. Kram,
op. cil., p.

{368) Vair J.J. Hatt, = Les imfuences hellénistigues =, op. cif.. p. 72 el Sculphures garleices, op. o, p. 43

(389) 1.J. Hatt, = Esquisse d'une histodre =, op. or., p. 98,

(370 T. Kraws, op. o, p. 25,

(371) fdem, p. 27.

(372) H. Koethe, op. i, p. 232,

AT Vidmave, e Architeciora, fvre 1. 1, tewie de traduction A Choisy, Paris 1909, p. 123 & 129 ; exirsils

@i dans M. T. Baudry et D, Boga, npc-:f? . 4TH, 479, i d

{374y 1_J. Hart, = Observabons sur quelqess sculpiures =, ap. cr., 1956, p. 115, 1146

(375} ldbem, 1958, p UR

(376} bdem, p. 318

(377) JJ. Hatt, = Esguisse d’anc histodre =, op. oir., p. 55,

(IT8) Ldem, p. KO

(379) ldem, p. 9.

(3any G. Tescrand, op. cir., p. 16

(3E1) Violr fg 25, 26, 17, I8

(32} Vioir supre, Pévolution du she

(383) Vaoir J.J. Hatt, =« Observations sur queljees sculpfures =, op. oit, 1956, p. 114, 115

(384} Vol sapra, = Pévolution da site =,

(33 Lin visage ressemblami s¢ trouve au musde de Strnshourg, aver des meéches de cheveux wmbides de ln méme
manitre, mnsi que Peeil e ka barbe ; voir J.). Hatt, Sculptures régionales, op, ov., fig. 107,

{ 385) 'I-I'I;Hr 1.1, Hatt, = Clservations sur quebques scalpiares =, ap, et 1936, p. 120 © soir auwssi H. Boethe, ap. ar,
P2

(387) vmf 1.). Hatt, Sculptures régionales, op. o, hig. 29,

(1) Voir F. Braemer, Les siles fumdroires, op. olr, fig. 10, plamche XXXV | et sl H, Walter, ap. e, fig. 127,

(389} 1.1, Hatl, Sculphoer eégiomrles, op. cit, Gg. M.

(390} L. Lefebvie, op. cit, fig. 29.

(390) 1.1, Hatt, Seulporer ségionales, op, o, fig. 134,

(392} Voir wn modile approchant dans 1.1, Hatt, Sowlprures rédgionales, ap. o, fg. 32 ; H. Walter. op. o, fig. 200

(393) Voir H. Koethe, op in, p. 219

(334} Voir F. Braemer, Les sntfes fumdratres, op, ob,, fig. 53,

(395) Vioir H. Walter, op. afr.. fig. 105 cr 47.

(36} Proche du modtle de Dencuvie, voir 5. Deyis, Sculptares gallo-romadnes, op. i, fg 55,

(397} Les débuts de ceite représeniation sont sited le plus sosvent b la fin du 11" sidcle, voir G. Picard, = Le culte de
J'u;;'_:;rTun-i: dans ke bassin de la Loire =, in Acies du cofloque da Léman & PCodan, Carmarodienen, 10, 1975,
. !

(358} F. Brocmer, Les siéfes fumérarres, op. o, fig. 12, planche XXYTI.

(39%) Viir wn cas semblable en Framche-Camaé, H. Walter, op. e, fig. 27 ; et amai L. Lefebvre, op. e, lig. 33,

(400} Vodr 1Leitrws ap. air, g2 indiquant que les draperics l-uml-r-n! = wne composition lindaire, privée de toane

{400 ttlv:m fig. 25. 31, pour une coilfare Gquivalente de s fin du sléele | volr aussd des cas dquvalents i Bordeaux .
Bracmer, Sculpneres fundraires, op. cirt . (ig. 28, 3 et surtout 63 © G, Tiserand, ap. o po T
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(#02) Voir H. Kocthe, op. o md-tﬁrhntu;m gamt ; s rapproche des débesses du blog 4 quatre dieux de i
Mace Kléber b Slr'llhl:ll-lrl. mu'j . Sewlpiures répionales, op. o, g T7.

(#03) Woar 1.0, Hatt, Scwlpiures régionales, ap. nl.. fig. 13

{#0M)} Idem, fig. 55.

{403 Idem, fip. 55,

{#06) Tdem, fig. 136.

{(407) L. Lelebyre, op. o, fig. 25

{#08) H. Koethe, ap, wir, p. 2200

M) Voir F. Le Roux, « Moges d'archéologee celti s, op. cit, po 217 5 e auss 1], Han, « umse d'une hisoire =,
. ]m.m..p.IMLﬂmﬁH.Mh.muﬁ.ﬂ? 4 Esq

{410) Voir un modile semblable trouvé au Donon, 1.). Hatt, Sculprres régionales, op. cir., fig. 155,

{411) Voir supra,

{412) Vour pad e::mﬁ: 1.1 Hatt, Srulpreres ségdomales, op. o, fig. 163 provemsnt do Domon.

{417) Voir H. Koethe, op. cii., p. D1

{(414) Voir 1.J. Hatt, Scwlptures régionales, op, of., fg. 159,

(415) Voir le siyle constantinien décrit par T. Kraus, op. o, p. ¥

{416) Voir catalogue de Pexposition A Fanbe de lo France, op. cit.. hg. 162,

(417) Voir 1.5, Hatt, Sewlprures eégionales, op, ou,, fg. 197 pour ene mdle de Lagterbourg,

{418) Idem, fig. 198,

(#19) Idem, hig. 149,

{420) Sur ¢o sujer voir N, Gautler, Lo vallde de la Maoselfe, op. . poo2h, 37, toutelois & Demeuvre quelgues covres

m:lth:ndumgéﬂﬂmlhuuﬂm&mhm{d' : voir ausa JJ. Hate, Celies o
Gall-romaing, op. o, p-ﬂS:H-ﬁ-ﬂd‘#ﬂiﬂ'.lﬂﬂﬂ-ﬁﬂ. .n: p- 241 ; wvoir sussi R Martin, cté par
AL Grender, Mamue! J archéolopie, op. . : l Htﬂl‘#iﬂm ap. i P Y voer
sussi M, Renard, a.ﬂ.ll;l:-n-mﬂHmcn :-i u urf_ﬁ.ﬁ'l,lhmrﬂhfﬂmqm en Crasile,

ap. at, p. 09 signalant qoe les maladresses ne m-lpllﬂprd'

(421) Vour G Tisserand, op, eir, p. 100 ; cela suance I'avis émit par N, {}lulhk-r Lﬁmﬂhmﬂdrh Maselle, ap. wt.,
p- 19, qui estime que les campagoes booorent des dicux celtiques plas oo moins romanisés.

{422} Voir en cela les de O Julliam, op, o, p. 27, en parikculier sar bes représentations classiques des diewx
romains, spécialement "

(423) Vo 1.J. Hat, Celter o Gallo-romaing, op. ., p 170

(424) C. Vallat, Le culre des sources donr lo Gaule annque, Paris, 1932, p. 16

{425} F. Le Roux et C. Cuyonvarch'n, op. oL, p. 91
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CHAPITRE I11

L’évolution historique
du sanctuaire

de reconstituer les différentes étapes de Pexistence du sanctusire i travers trois siécles de
fonctionnement.

G RACE i I'ensemble des vestiges découverts sur le site et leur mise en relation, il est possible

Les périodes de prospérité et celles de crise sont marquées par des wémoignages divers ;
cependant leur utilisation sera toujours nuancée par la prudence, en particulier en ce qui concerne la
numismatique ¢t la céramique.

Les origines du sanctuaire. Un certain nombre de sanctuaires de sources ont une origine
celtique, voire plus ancienne, par exemple & Evaux, Luxeuil, etc. "' ; ce culte des sources était
développé chez les Gaulois et a laissé des traces dans certaines stations telles Néns, Vichy, Rennes-
les-Rains, Grisy, Saint-Symphorien-de-Marmagne ',

A Dencuvre, rien n'indigue précisément la présence d’un sanctuaire pré-romain @ aucune
monnaie gauloise, ni aucune céramigque n'a éé découverte dans les couches profondes du site.
Cependant un élément a éé fourni lors d'un sondage en profondeur dans la zone est du sanctuaire ¢
il a é1é dégagé un systéme de poutrage formant peut-étre une canalisation, et suflout, & un niveau
inférieur, des traces d'occupation humaine ont été découvertes. 1l est donc possible qu'il v ait eu une
occupation antérieurse, mais toul reste & prouver en ce domaine., méme si les monnaies semblent
poser un probléme. En effet, la série du sanctuaire commence au I7 siécle ' Ia plus ancienne trace
numismatique étant un sesterce d"Auguste ; mais 'ensemble des monnaies du 17 sidcle forme une
série discontinue ob I'on peut noter des monnakes seules comme un as de Caligula, une monnaie de
Nerva et des ensembles plus importants comme cing monnaies de Néron, dix monnaies de Domitien.
Si I'on s'en tenait 4 cette premiére analyse, on pourrait en déduire I'existence du sanctuaire dis le
premier siécle de notre ére. 1l faut cependant nuancer cet état de chose en remarquant le caractére
partiel et ponctuel de cette série | le terminus a quo d'une série monétaire pour dater un site pose
souvent ce type de probléme car la dunée d'utilisation d'une monnaie ¢ait assez longue, ¢ un
l::-::mpli:ia;: monétaire ne donne pas avec certitude la date de création d'un établissement gallo-
roamain © .

Le développement du 11° siécle.

La création du sanciugire. Les installations ont éé réalisées en tenant compte de la
configuration du site, et il n'y a donc pas ew de grands aménagements des deux vallons, mais une
acdaptation des installations aux données naturclles. 15 se rejoignaient un peu & Pest du bassin B.P.1L
et il est probable que celui ouest-est dominait lgérement le fond de celui sud-nord : il semble done
qu'un talutage ait é1¢ réalisé et que le rebord de la terrasse ait é1é renforeé (fig. 7).

Les premitres structures sont en baois. Dans le vallon sud-nord ont é1é placés deux bassins en
série, reliés par des canalisations de bois © ces bassins B.B.I1. et B.P.1IL. somt faits de planches de
chéne ¢t la source était captée i travers un hérisson (fg. 15) placé dans la partic sud de B.P.I1L.,

193



tandis que 'eau pénétrait dans B.B 1L (fig. 18) par une ouverture, sur son coté sud, taillée dans
I'avani derniére planche de la paroi verticale. Dans le vallon ouest-cst, la source a été canalisée & sa
sortic du sol et acheminée par la canalisation de planches vers le bassin B.B.1. (fig. 29). La
profondeur de ces trois bassins reste imprécise, car il est certain que les vasques B.B.1. et B.B.1I. om
é1é arasées ; celle de B.P_1I1. donne sans doute une idée plus juste de la taille et de la profondeur
{environ d'une soixantaine de centimétres) de chacune d'elle. L'évacuation des trop-pleins se faisait
it partir des bassins B.B.1. et B.B.Il. par des canalisations en bois assurant I'écoulement de eau
dans un fossé qui les prolongeait vers le nord (fig. 29).
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Quelgues constructions s'élevaient dans le sanctuaire © B.B.IL éait entourd de murs en
planches (fig. 19), avec une ouverture sur le cdté est, ¢t recouvert d'une toiture légére posée sur un
poutrage assemblé par des mortaises ; le bassin B.B.1. ne semblait pas couvert, et pour B.P.I11. il est
impossible de be préciser du fait des remaniements ultéricurs, A 'est, & environ six métres de B R 11
s'¢levait une cloison, pas encore complétement reconnue, qui était faite d'un clayonnage de planches
minces, consolidées & intervalles réguliers par des poutres plantées verticalement : le mur reposait
sur un solin fait de pierres de grés et de morceaux de tuiles posées sans ciment, mais liées par de
Targile *, il n'excédait pas deux rangs de pierres d'épaisseur et le sol du bitiment était fait &'argile
rouge mélangée & des galets et wassée (fig. 29) ™.

La premigre pénode d'occupation correspond done & des structures de bos, commie cela &
déja é1é remarqué dans de nombreux sites ' ; ¢'est une structure de qualité médiocre offrant un
aspect triés rustique, de méme que la surface du site faite d'argile mugn mélangée & des galets qui
sonl extrémement abondants dans toutes les couches stratigraphiques ™, Les éléments de datations
sur lesquels il est possible de s"appuver pour cette période sont plus précis, et permettent de préciser
l'origine du sanctuaire : ces données sont de deux ordres : analyse de monnaies et analyse du bois
constituant les bassins et les canalisations.

Les séries monétaires du 115 siécle sont les plus homogénes ot chaque type est représenté par
de nombreux exemplaires (fig. 22, 23) : 13 monnaies de Trajan, 14 d"Hadrien, 28 d'Antonin dont 5
de Fausting 1, 41 de Marc-Auréle dont 13 de Faustine 11, 3 de Lucius Yérus et 3 de Lucilla, 16 de
Commode ¢t 1 de Crispina. On pourrait donc étre tenté de placer la création du sanctuaire au début
du II* sitcle 00 commencent les sérics monétaires cohérentes. Un élément stratigraphique permet
cependant d'apporter un complément indispensable powr sitwer la datation des structures déji
dégagées du sanctuaire : en effet sous le plancher des bassins de bois, dans la couche d'argile rouge
paraissant étre un sol naturel, ont été trouvées des monnaies d'un type relativement homogéne |
ainsi sous le bassin B.B.1L. il ¥ en avait une de Faustine I1 avec la Chasteté au revers datée du régne
d'Antonin, une d"Antonin datée de 157-158, et une d'identification incertaine attribuable i Antonin.
Dans le bassin B.B.IL. une de Faustine 11 avec la Joie au revers datée du régne de Marc-Auréle, et
une d'Antonin datable des années 140-144 dans argile bleue entourant ke bassin & hauteur du trou
de la canalisation. Enfin dans le bassin B.P.I11. une d"Antonin et une Faustine.

Il faut préciser le contexte des découvertes de ces monnaies pour en dégager les données
utiles : s plusicurs étalent incontestablement placées sous le bassin, d'autres peuvent étre des pitces
qui ont ghssé entre les planches du fond ; ¢'est le cas en particulier dans le bassin B.B_11. pour la
pit¢e de Faustine qui était placée verticalement entre la planche de fond et le rebord, alors que les
autres monnaies étaient & plat, ¢t dans B.B.P.11L., dont les planches du fond avaient en partie
disparues. Les éléments les plus sirs sont ceux du premier bassin. De 'ensemble il ressort que la
création du sanctuaire gallo-romain doit se placer & la fin du régne d’Antonin le Pieax, voire au
début de celui de Marc Awvréle. La fourchette chronologigue se situerait aux alentours de
I'année 160, la monnaie de base étant le sesterce d"Antonin daté des années 157-158 ; par contre, le
numéraire trouvé & proximité & Ia hauteur ou sous les installations de bois est plus ancien : citons
sous la canalisation en bois issue de B.B.11. des exemplaires d”Antonin, d"Hadrien, de Domitien, de
MNéron. Ainsi la datation par les monnaies en situation différe-t-elle de la simple analyse des séries
monétaires ; notons que parmi les pitces anténeures au régne d"Antonin, certaines, trés usées,
indiguent un usage prolongé qui a di dépasser la durée du régne de 'empereur représenté en effigic
{c'est le cas en particulier pour certains modéles de Trajan) ; d autres au contraire paraissent neuves
ayant sans doute été thésaurisées avant d’étre déposées dans le sanctuaire,

Des monnaies découvertes sous les bassins présentent lintérét d'avoir éé retrouvées en
place ; or, dans le sanctuaire, peu de zones ont permis cette analyse du fait des bouleversements lors
de la destruction ou des transports de matériaux par les eaux qui divaguaient dans le sile aprés son
abandon. Ainsi fut retrouvé sur la méme couche archéologique un lot de monnaics s'étendant
d’Auguste & Valentinien 1, aillcurs une monnaie de Caligula voisinait avec une pitce de Tétricus ou
de Constantin, ou une pigee de Néron gisait dans une couche archéologigue au-dessus de céramigues
ou de monnaies du 11 siecle.
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Des données complémentaires permettent d'affiner cette hypothése. Les analyses au car-
bone 14 ont apporié des renscignemenis assez inbéressanis malgré approximation de ce type de
datation. Deux éléments de bois ont été étudiés @ une planche du bassin B.B.IL et un éément de
canalisation ™. Les résultats donnent une ancienneté comparable de 2015 = 75 et 2040 = 80 : ce
bois daferait donc pour 'wn de 35 = 130 et pour Vautre de 90 = 110, Cela nous reporic
approximativement aux dates entrevues par la numismatique, plagant dans tous les cas les débuts du
sanctuaire aw I° siécle. La céramigue confirme cetle ocoupation, les tessons anténeurs au 11° siscle
crant trés rares et ne devenan! abondants gu'au 117 sidcle, surtout dans sa deuxitme moitié,

La création de ce sanctuaire i la période antonine serait dans la logique du développement du
culte d'Hercule dans I"Empire romain ¢t en particulier en CGaule M Antonin favorisant ce culte
margué par la frappe de monnaie portant son image ; Mare Auaréle continua dans cetle we, gue
Commode poussa & Pextréme en s'assimilant & Hercule V'Y, Limplantation d'un sanctuaire 4
Hercule, avec des formes irés romanisées, n'est donc pas surprenante en oc milieu du 117 sidécle, gui
vit le développement de la répatation du diew, auquel s’ajoute celui du thermalisme dont les progrés
furent énormes i I'époque des Antonins ' : on peut donc estimer que la naissance des installations
de Dencuvre se situe dans ce contexte historique, les éléments de datation retrouvés dans le
sanciuaire appuyant cette hypothése.

Il est awssi important de constater gu'a cette pénode déja avancée de la romanisation, ke bois
reste encore le matériaw de base choisi powr édifier un sanctuaire, d'envergure sans doute modeste,
dans une période ol 'on imagine plus volontiers les Gallo-romains utilisant la pierre. Clest un
élément intéressant pour Uhistoire de Parchitecture de la Gaule, car dans de nombreux sanctuaires
de sources, on conswdére que les édifices celtiques avaient des bassing de bos comme mode de
captage des sources . |a datation envisagée pour le sanctuaire de Dencuvre améne donc &
fortement nuancer l'opinion selon lagquelle be bos correspond aux époques oeltiques et la pierre aux
péricdes romaines, margque de Fapport de la civilisation face & la rosticité gasloise ; la construction
sans cheville, ni clous, parait contradictoire avec les techniques du 117 sigcle ', Deneuvre semble
par certains aspects un licw de conservatisme technique, les premiéres installations avant &té réalisées
Ie plus simplement et certainement le plus économiquement possible, D'alleurs les exemples récents
découverts & Metz confirment que les constructions en bois et en terre ont perduré au 117 siécle.

L'expansion de la fin du IF siécle. La paix romaine s'est manifestée dans le sanctuaire de
Dreneuvre par un développement des installations liées auw progrés du culte d'Hercule en Gaule et
Porganisation de base du site a pris sa forme 4 peu prés définitive durant cetic périede.

Des modifications de structures apparaissent peu & peu et les bassing en bois ont &é
remplacés par des installations en pierre. Ainsi, ont &é créées les structures B.P.LL e B.PIL. @1
transformées celles de B.P.IIL (fig. 30}.

Le bassin B.P.1. (fig. ¥) a été reli¢ & la source par une canalisation : le sol a éi€ largement
creusé ¢t le point de jaillissement a ¢0¢ entourd de pierres de grés, et dans b cavité créde a é1é placée
une wasque dont le bord inférieur repose sur des pavés qui la stabilisent, étanchéité ayant éé
assurée par un entourage d'argile bleue. Cette vasgue a éié placic au centre d'un bassin fait de gros
blocs de grés formant un quadrilatére ; I'cau du trop-plein de la vasque se jetait dans la canalisation
de bois cuest-est gqui la reliait au bassin B B 1, et était évacude dans le fossé nord,

Le bassin B.P.IL (fg. 13}, crewsé dans un monolithe, a é1é placé en amont du bassin B.BT1.,
sur I'axe de la canalisation sud-nord, coupant ainsi I'approvisionnement de la structure en bois
{fig. 19, la jonction pour I'arrivée d'eau ayant été refaite avec des pierres et des tuiles rondes '™,
L'eau se stabilizait & la hauteur du rebord de Lo cuve, le trop=plein coulant dans le bassin B.B.11.,
puis dans be fossé, La structure de bois surmontant Je bassin B.B.11. fut détruite, ne subsistaient plus
gue les bases qui devaient refenir le sol de la terrasse & 'ouest, une nouvelle structure reposant sur
des poteaux de bois fut installéc.

Le bassin B.P.L a été réaménagé trés simplement ¢n posant une dalle de pierre
guadrangulaire, comportant une ouverture carrée, sur la cuve en bois précédent "™ (hig. 15) au
dessus de laquelle a €ié ajouté un toit porté par guatre colonnes (fig. 16] ; une canalisation le
rattachait & B.P.II et évacuait ke trop-plein d'cau.

196



Phase 2@ [P0 s, ap. J.-C.
(Mare-Auréle)

canalisations &n biles o ohire

‘m
-]

iq!
B
i

canaksaion en Dl

achamia
—

B.P. il
ol d'ursh rirgile e pleme)

Fegure 30 : Evoldution des struciures

Il s¢ peut que les bassins abandonnés aient ¢1€ remplis de sable, ce qui permettait le passage
de 'eau tout en évitant leur remblaiement par des matériaux formant de la boue et génant
P'écoulement '™,

Dans tous les cas, la pierre a donc succédé au bois, 'évolution entre ces deux types de
matériaux étant courante dans les sanctuaires ; les cas de Coren "™ et de Saint-Marcel "™ le
montrent pour les bassins ; aux Fontaines Salées les puits de bois pouvaient ére surmontés d'une
margelle de pierre ™ ; aux Sources de la Seine, les canalisations de bois ont fait place & des
élémenis de pierre @' plus généralement on assisie & ce changement dans tout type d'habitat,



comme i Bliesbruck ', Cependant deux constatations sont importantes dans cette évolution : toul
d abord "épogue tardive & laguelle s"oplre ceite mutation, puisque, le bois a encore été emplové & la
période antonine et a confinué & Eire utilisé. [Yautre part les installations de pierre ont sucoédé i
celles de bois, mais ces dermiéres n'onl pas &té délaissées mais réutilisées complémentairement,
méme 51 elles n'étaient plus apparentes, remblayées pour deux d'entre elles avec du sable.

La transformation du site de Dencuvre semble s'étre produite i 'époque de Mare Auréle, Un
certmn nombre de monnaes permettent de fonder cette hypothése : dans le bassin B.P.1., contre la
parcd de la vasque, dans argile bleue, sous le nivean du sol, un sesterce de cet empereur est daté de
174-175. Priss de la canalisation owest-cst, deux monnaies, une 3" Antonin datée de 159160, autre
de Commode de 181-182, étalent placées & proximiné de la bordure de pierre du bassin B.P.1., assez
pres du sol. Dans le bassin B.B. 1., situées & hauteur de sable le remplissant, reposaicnt une monnaic
de Marc Auréle de 168-170 et & Antonin de 140-143, dans le bassin B.B. L., une monnaie de Néron,
une de Marc Auréle datée de 164, une de Tragan et une de Commaode datée de 179, sur les pierres
de la canalisation sud-nord un exemplaire d"Hadrien et dans le bassin B.P.11., une de Faustine 11,
deux d"Antonin (sous la margelle de pierre du bassin), une de Domiticn, et une de Marc Auréle.
Enfin dans la zonc est, sous les planches abatiues, dewx de Mare Auréle, et une de Nerva datée
de 97.

Il ressort de cos informations que des monnaics d’une époque comparable se retrouvent dans
les structures de pierre : on peut donc en déduire gue les modifications apportées au site 'ont é1é i
la fin du régne de Mare Auréle ou au débuat du régne de Commaode, 11 faut aussi nuancer la valeur de
certains (wmoins numismatigues, car il est possible qu'en dehors de leur longue durée d'atilisation,
des pidees aient pu s'enfoncer dans le sol @ I'élément le plus sir pouar les datations est en fait la piéoe
de Marc Auréle plaguée contre la parod du bassin, 4 environ 20 cm du sol, Dautre part, il est
possible d'envisager une transformation étalée sur une période d'une dizaine d’années pour donner
au sanctuaire son nouvel aspect : le bassin B.P.1. aurait alors ¢té construit dans les anndes 175, ainsi
que le modéle B P el peut-éire B.P.IL., dont la réfection s¢ serail terminée par le remblaiement
des installations en bois dans les années 180-185 et Ia destruction du mur de bods & Pest (pl. VD). Les
céramiques sigillées confortent les orientations connues puisque prés des piguets de bois, furent
découvertes des céramigues de la fin du 10° siécle, dont un pied de coupe signé Primus, potier
d Avocourt & P'époque d"Antonin. Clest aussl vraisemblablement i cette épogue que s¢ mirent en
place les premiéres statues formant Calignement, comme le confirme la présence sous le
socle A A ZTG, d'une monnaic de Mare Aurgle et d'une autre de Commode & ooté d'une assietie
sigllée signée MAGNLF. datée " Antonin,

Il est vraisemblable que ces travaux de transformation ont éié entrepris 4 la suite du succts du
culte d'Hercule, e qui a nécessité le passage de I"étal sommaire des installations en bois 4 des
structures de pierre, encore frustes, mais beaucoup plus monumentales que les précédentes. Cette
transformation & I'épogque de Marc Auréle n'est pas exceptionnelle, de nombreux sites ayant é1é
modifiés i cette époque " dans le méme sens que le sanctuaire de Dencuvre : citons be cas de
sources de la Seine dont le béton de la piscine contenait une monnaie de Mare Auréle ®Y. Ce qui
semble done confirmer Didée d'A. Grenier, selon laguelle c'est & partir du milien du 11 siécle
qu'apparaissent les installations en pierre ; la tradition ancienne ayant longlemps survécu dans les
campagnes ', Cette période ¢'est aussi accompagnée d'une fréquentation plus importante : il est
vraisemblable qu'il faille voir 14 I'origine des changements dans 'aspect du site, car la faveur du culte
d'Hercule a nécessité la création d'un ensemble plus important et plus digne du diew. La céramique,
la numismatique et la statuaire moignent de ce succes ; pour la premidre, Néchantillonnage de la
deuxitme moitié du 1° siécle est le plus important (29 sur 157 pigces identifiées pour 'ensemble du
II* siécle) ; la seconde montre la méme tendance, puisque le régne de Marc Auréle avec
41 monnaies est le plus représenté sur le site, auxquelles s"ajoutent les 28 d"Antonin et les 17 de
Commode, Cest une des pénodes on les wémoins monétaires sont les plus nombreux et octic
remarque reste d'ailleurs valable, méme si l'on admet une longue durée de leur utilisation ce qui
entraine la possibilité qu'une partic de ces pidoes aient éé employées postéricurement ; il faut aussi
v joindre bes exemplaires plus anciens ne correspondant pas aux dates de création des installations.
Enfin, la statuaire de la deuxsiéme moiteé du 117 siecle est abondante et de gualité, montrant gque les
fidéles nombreux avaient su reconnaitre la valeur des actions du dicu. Cette grande période de
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prospérité du sanctuaire de Dencuvre est le reflet du diwtl.c'r;}pcmn nt des sites religieux de Pensemble
de la Gaube ™, Le fait est attesté aussi bien & Alésia “", qu'd I'Altbachtal '™ que pour divers
sanctuaires de Lorraine ™.

Crises et résurgences au I11° sidcle. L'Empire romain connut, & ceite époque, une grande
instabilité lide aux luttes internes et aux invasions germaniques qui sont attestées dans tout le nord-
est tant 4 Strasbourg, qu'a Metz ou & Saverne que dans la plupart des sites ruraux de la région
{Saint-Uhlrich, Grand, Mackviller...) ™.

La premiére moitié¢ du [II siécle. Cente période se caractérise 4 Deneuvre par la trés faible
quantité de émoins numismatiques et céramiques (fig. 22). En effet, dis la période sévérienne les
westiges deviennent plus rares (une monnaie de Septime-Sévére et deux d'Alexandre Sévire) : cela
contraste bien entendu avec son abondance & la période antonine,

Pour la premidre moitié du [1I° siécle son absence n'en est que plus saisissante, puisqu’on ne
recense qu'unc scule monnaic & l'effigie d'un empereur de cetie époque, et encore il s'agit de
Gordien 11, empereur désigné en Afrique et dont le régne fut des plus courts. D'autre part, il est
possible d'expliguer I'absence de numéraire de la premigre moitsé du [11° siécle par la raréfaction de
Iargent. 11 y avait alors un décalage, les monnaies anciennes du 117 siécle continuant & étre utilisées
en remplacement des monnaies officielles, dont la fabrication était limitée 1 Les tessons de
céramigque confirment cet état de fait : pour la premidre moitié du 111° siécle il n'y en a que quatre
sur cent cinguante-sept identifiés avec certitude. La premiére explication possible est un abandon du
sanctuaire 4 cette épogque troublée qui a vu des destructions indiquées dans un ceritain nombre de
sites comme & I'Altbachtal ™, aux Fontaines Salées ™ a4 Grand avec quelgues années de
décalage '™ ; il semble cependant que cet événement n'ait donné lieu & aucune destruction, la
stratigraphie n'en apportant aucun indice. La deuxiéme hypothése serait, non pas un abandon
complet, mais unc moindre fréquentaton due aux crises politiques de 'Empire. 11 est d'ailleurs
intéressant de constaler que, lors de différcntes recherches dans la commune de Deneuvre, les
monnaies découvertes offrent de grands contrastes par rapport i la série mise & jour au sanctuaire
d'Hercule : il semble qu'il y ait eu dans cette période troublée des changements dans 'installation de
la population qui pourrait s'étre repliée sur le site de hauteur ", ce que confirmerait le trésor
monétaire de Dencuvre qui se situe dans linterruption chronologique de la série du sanctuaire
{fig- 31) ™. La limitation au I1I° sitcle retenue par les archéologues du XIX® sibcle pour dater la
tour du Baccha ™ est done excessive : les Gallo-romains étaient présents sur la colline depuis le
II* siécle, et certainement le 17 sikcle, et ils v avaient installé des fours de potiers dont les dépotoirs
contenaient des monnaies cf des céramiques sigillées qui en sont les témaoins, Cette zone artisanale
laissa peut-étre ensuite la place & une population souhaitant se protéger et les sérics monétaires
retrouvées sur les différents sites seraient une indication de ces mouvements de la population.

La prospérité du troisitme quart du I siécle. A partir du milieu du 111° siécle, la
renaissance du sanctuaire s'amorce. Les monnaies des empereurs, entre 250 et 275, sont abon-

Figure 31 : Tableau des localisaiions de mornsies o Dencuavre,
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dantes : le numéraire de Gallien (11 exemplaires) marque le début de ce redressement qui se
développe sous les empereurs gaulos | Postumus et Victorinus (3 1émoins monétaires chacun) ; mais
c’est surtoul autour de 270 gue le site a retrouvé son ancienne splendeur avec 74 monnaies des
empereurs Tétricus et son fils, Claude le Gothique et Quintillus : les données céramiques et la
statuaire confirment ce mouvement. Il n’y eut pas de transformation du sanctuaire & Poccasion de
ceite reprise dactivité, car les anciennes siructures furent réutilisées en I'état, ce qui semble
confirmer 'hypothése que le site n'avait pas été complétement abandonné. Le nouveaun succés du
culte d'Hercule ne doit vraisemblablement pas s'expliquer seulement par les gqualités salutaires quon
lui connaissait & Deneuvre, mais aussd par la reprise générale du cullte de ce dieu qui est honoré par
les empercurs, y compris les usurpateurs gaulois, & partir de Gallien et de Postumus "™, Ce répit
dans "histoire du 1° siécle fun de courte durée, le sanctuaire connaissant dés les années 275 le
drame des invasions,

Premiére desiruction. Aprés le régne de Claude le Gothique ou & la fin de celui-ci,
commence une nouvelle période d'abandon liée 4 un incendie. Cette couche de destruction est
visible dans La stratigraphic du site dont le sol comporte des traces de charbon de bois @ dans cette
sirate. une monnaie permet d'avancer un lément de datation : c'est une piéce portant effigic de
Claude le Gothigue. 1l semble done gue le sanctuaire ait subi des dégats 4 cette époque ; on peut
bien sir établir le lien avec les invasions qui ont laissé des traces dans toute la région '™, et en
particulier dans 'agglomération de Deneuvre od un trésor de monnaies de la premigre moitié du
siecle a é1é retrouvé dans une cave de maison romaine, semblant indiquer un départ précipité ™,

Bien entendu, le cas de Dencuvre n'est pas isolé, invasion de 275 par les Alamans ayant
entrainé de trés grosses destructions dans 'ensemble des sanctuaires de la Gaule, tels coux
d'Alésia "V, de Berthouville "7, de Bierbach " ou des Fontaines Salées ',

Il est difficile d'estimer les dégradations subies par le sanctuaire : il ne semble pas gu'elles
akent 1€ trés impomantes, 'essentiel des strsctures paraissant avoir traversé cel événement sans Lrop
de dommages @ cependant si les statues furent endommagées, il n'en reste pas de trace, car elles ont
di étre enbevées, mans par contre, il est sir qu'un certain nombre d'entre elles n"ont pas éé détruites
et soni resiées & leur emplacement.

La victoire des troupes romaines ne ramena pas la prospérité dans le sanctuaire, De nowveau,
il wécut au ralenti. Comme pour la premiére moitié du sidcle, il v a peu de témoins monétaires ou
céramigues : une monnaie de Tacite, cing de Probus et une cframique datée précisément sont les
seuls traces de ce quart de sitcle, Comme dans e cas précédent, il est possible que des monnaies des
empereurs du milicu du 117 siécle aient continué de circuler jusqu’d la fin du siécle, mais il est
évident que IMactivied du sanctuaire étaitl trés réduite, voire nulle : la présence de racines dans la
couche d'incendie, d'herbes et de divers débnis végétaux sur la couche de destruction du 117 sécle
semble confirmer cette hypothése d'un abandon guasi total.

Les destructions des barbares jointes & linstabilité sociale de 'époque, en particulier les
révoltes de Bagaudes, ne permirent pas au sanctuaire de voir la reprise d'une fréquentation
normale : ce phénoméne est d'ailleurs général en Gaule od les stations thermales demeurent & I'état
de ruines abandonnées 9,

Renaissance et destruction du IV" siécle.

La restawration constantinienne, Comme dans la plupart des sanctuaires dont ceux de
sources "', le régne de I'empereur Constantin s'est traduit par un rétablissement de I'activité du
sanctuiire de Deneuvre. Ce regain de fréquentation se manifeste essenticllement par les 1émoi-
gnages monétaires, céramiques & un moindre degré, et lapidaires. Seize monnaics sont avec certitude
i I'effigic de 'empereur Constantin ; méme si ce chiffre est loin des données d'autres époques de
prospérité, il est significatif d'une reprise de la vie dans le sanctuaire que la céramique confirme avec
un témoignage sor de la premiére moitié du IV® siécle, et treize de datations plus imprécises, ainsi
que de nouvelles stéles et des autels érigés dans un style fruste ou plus savant.

Cette restauration a permis la remise en état du site, Le sol fut nettoyé, par endroits un
remblaiement fut effectué, comme l'indiquent certaines traces trés nettes dans la stratigraphie d'un
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sol herbeux recouvert & I'époque constantimienne par une couche argileuse plus ou moins épaisse,
Comme dans la plupart des sanciuaires restaurés & cette époque, la simplification fut la régle de la
réutilisation des structures @ il ¥ a peu de transformations importantes, mais des aménagements.
Ceux-ci touchent deux secteurs dans le sanctuaire. Le bassin B.P.1. fut pourva d'unc margelle
surmontant la vasque (fig. 8, 9) dont la datation a pu éire faite grice & la présence de monnaies de
cet empereur mélangées, entre le dessus de la cuve et le rebord, avec les éléments de calages. L'un
de ces 1émoins étail coupé en deux, mais laissait lisible une partic du nom de I'empereur "7, La
margelle est faite d'un seul bloc taillé et crewsé en son centre, qui a gardé des traces de pointeralle
visibles sur les différentes faces “%. Ce travail est trés frusie : de plus, cette bordure n'est pas
exactement de la dimension du diamétre de la vasque. Etant 1égérement plus grande, elle a été
décentrée par rapport 4 un petit rebord de la vasque ce qui a nécessité son calage car elle ne reposait
que faiblement sur cette partie en relief ;@ les artisans ont utilisé des galets et des morceaux de tuiles
pour effectuer ce travail, colmatant le tout avec de argile. La raison de cette modification peut éire
due & deux causes : soit le niveau de la source a varié et son point de stabilisation s'est trouvé
exhaussé, nécessitant de relever la bordure de la vasque ; soit Fusage du trop-plein a é1é abandonné,
# Ia suite de la mise hors service de la canalisation de bois servant 4 'évacuation de eau ce qui a
niécessité la pose d'une margelle pour contenir 'eau .

La zone située & 1'est a é1é remblavée, le bassin B.P.I1. nétant plus unlisé (fg. 32), comme le
montrent plusieurs éléments - il était rempli de sable, recouvert par des planches et un élément de
charpente of surtout, un sol antigue étail nettement au-dessus de son niveau stratigraphique, gui
portait des objets et une stéle de basse époque. 11 semble donc que le remblaiement ait eu pour but
d'égaliser le sol et de créer une pente douce reliant le bassin B.P.1L et sa zone de statues a
I'alignement de stéles & 'est. Cette possibilité d’un nivellement du sol parait étre confirmée par
I'absence d'objet du IV siécle, en particulier des monnaies, au niveau du bassin B.P.11. ; par contre
la strate qui éiait situde juste au-dessus de lui contenail des monnaies de Constantin el une
céramigue du IV siécle.

Phase 1 : IV" shicle ap. J.-C.
{Constantin-Valentinken 1)

BPF. L

(it i GG do R
au-cesmum el vasques)

{:D

Lé fyatiemsd o chralisation preciden ewl notifel

Figure 32 ; Evolution des structires
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Il est dome vrasemblable que le culte d"Hercule a repris sous Constantin, mais certainement
aves miins e vigueur quauparavant. Cecl est bien sir & metire en relation avec les difficuliés
rencontrées par les Gallo-romains & la suite des invasions du 1H° sitcle, mais aussi, dans le cas précis
d’Hercube, avec une régression de son culte & la fin du 1V siecle.

La décadence du sanctiuaire. Dans 'Empire, le role du dicu Hercule aticignit son apogés
sous la tétrarchie, Dioclétien commengant la dynastie fictive des « Joviens = ¢l Maximien celle des
« Herculiens » ™ : mais cette place prestigieuse du dieu déclina avec la disgrice de Maximien et le
développement du culte d" Apollon proclamé en 310 *Il Le recul de son role officiel et les difficultés
de I'époque expliguent sans doute le déclin rapide du sanctuaire aprés la reprise de 'époque de
Constantin, Aucune trace céramigue précise n'a pu étre relevée pour la fin du ['V© siécle. Les traces
monétaires sonl trés faibles, allant en s"amoindrissant @ 9 monnaies de la dvnastic constantinicnne,
dont 1 monnaie de Constantin I1 et 2 de Constans, tel est le bilan pour prés de trente ans
diexistence. Les séres monétaires sont imcomplétes pour des raisons difficiles & préciser, telles que
raréfaction du numéraire, abandon du site pour de bréves périodes, baisse de la population car les
temples désertés au IV sigcle sont ceux des régions qui ne retrowvérent pas [a densité de population
gu'elles avaient connue avant les invasions précédentes ™,

La chute de fréquentation du sanctuaire semble évidente dés le dewxiéme tiers du IV° siécle,
Il faut noter que, durant cette période, Pagglomération de Dencuvre n'était pas abandonné, comme
Pont montré diverses découwveries sur les flancs sud de la colline (fig. 31) 4 gu prés de la tour du
Bacha (fig. 3), oi les séries monétaires sonl continues pour le T et be 1V sigcle ™, 11 se peut aussi
quil v ait e une diminution des ex-volo en raison de la raréfaction des movens financiers @ les
pelerins offraient au dicu moins de sculptures, de monnaies ou de céramiques, pour s¢ limiter 4 des
offrandes plus périssables dont il o'y a plus de traces : le sancluaire n'étail pewt-&tre alors plus
fréquenté que par des agriculteurs bocaux utilisant ce qui pouvait rester des installations %,

La destruction du sanctuaire. La donnée la plus précise pour dater la destruction du
sanctuaire ost la découverte de monnaies dans la couche supéricure de 'occupation romaine,
correspondant & la dernigre épogue de fréquentation : cing piéces a effigic de Valentinien 17
empereur de 364 & 375, la plupart ont é1¢ retrouvées dans une couche dincendie, et ce terminus post
quem indique donc une destruction de 'ensemble des structures dans le troisibme guart du
IV siécle, Le cas de Dencuvre st loin " ére is0lé, car cette période a vu la disparition de nombreusx
sanctuaires & travers la Gaule : citons les cas d'Essarois ", de Saint-Honoré *", du Momt-
Marire B qui oni fourni des monnaies de ce méme empercur et en particulier pour la pércde de
360 4 390, les Sources de la Seine ™, le sanctuaire de Moritasgus 3 Alésia ™, le famum de Catelier,
de la Mare du Puits, de Saint-Aubin-sur-Gaillon "™, du Mont Chasseron ', de I'Altbachtal " e1
de Pommern, de Pesch ™ pour Ia région du Nord-Est. Le site a donc fonctionné jusqu' la fin du
I'V® sigcle avec une fréquentation certainement faible @ c’est un sanctuaire en décadence qui a sans
doute éé andanti en cette fin de siécle.

L'origine de la destruction cst & rechercher dans deux directions © les conséguences d'une
invasion ou laction des Chrénens. La premiére hypothése se heurte 4 plusicurs objections, A
I'époque de Valentinien 17, les invasions se sont réduites, Uempereur ayvant réwssi i les limiter ¢t il
n'y a pas de traces précises de dévastation dues aux barbares durant cette période ™. En comparant
les sérics monétaires du sanctuaire & celles de la tour du Bacha il apparait qu aucune mterruption
n'existe pour celle-ci 4 Pépogue de Valentinien I, la séne mondétaire se terminant sous Hono-
rius "™, 11 y a done un écart important entre les données du sanctuaire et celles de la bourgade gallo-
romaine qui n'existerait vraisemblablement pas en cas de destruction par des barbares. Il parait
difficile d"admettre que ceux-ci aient délaissé la bourgade aux dépens du seul sanctuaire.

La seconde hypothése est étayée par plusicurs constatations ; pendant le régne de Valenti-
nien I la destruction des temples paiens par les Chrénens fut limitée par Pesprit de conciliation de
empereur, mais sous le régne de son successeur, Gratien, il en fut autrement et les attaques contre
les sanctuaires des dieux gréco-romains s'accentuérent . Sur le site lni-méme des indices, liés au
makle de destruction, font penser 4 un anéantissement par les Chrétiens, car on constate les trices
d'une volonté systématique de s"attaguer aux effigies du dieo : marelage, décapitation, statues
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brisées, dispersées, ou renversées, entassées sur des feux, édicules abatlus, colonnes coupées
montrent un acharnement contre le dicu, que de simples pillards n'auraient sans doute pas eu "™, 11
e« important aussi de rattacher cette hypothése i d'autres découvertes de la période gallo-romaine
de Dencuvre, On ¥ a trouvé, lors de fouilles en 18RI, une sigle funéraire portant Veffigie d'une
orante ™ considérée comme chrétienne et dont la datation a suscité bien des discussions '™ : &'l
sagit d'une stéle du 1VE sidcle ™, comme peut le faire penser le contexte de Deneuvre vierge de
toul vestige de I'époque mérovingienne, il est possible de faire un lien avec la disparition du
sanctuaire d'Hercule car elle serait le témoin de la présence d'une communauté chrétienne a
Deneuvre qui aurail abatiy ce sanciuaire.

Cette destruction par les Chrétiens ne serant pas exceptionnelle, comme INindigue le cas de
I'Altbachtal dont la fin leur est attribuée ™, Dans la Lorraine de 'époque, leur présence est attesiée
semble-i-il dans la deuxieme moitié du 17 siécle & Metz, et dans la premidre moitié du IV® siécle &
Toul et & Verdun ™. La conversion des propriétaires terricns dans les régions de I'Est au
IV sigcle ™ a di voucher de plein fouet le sanctuaire d'Hercule dont ils étaient la chientéle
privilégide el la survivance jusqu'aux anmécs 375-380 du sanctuaire de Dencuvie n'est due qu'd
Visolement des campagnes, car moins surveillé que les sites urbains, proche des préoccupations des
agriculteurs, sa vie a pu s¢ poursuivre alors que la christianisation du nord-est de la Gaule éait en
marche depuis un siécle, ainsi gue Pattestent bes destructions des mithraca de Sarrebourg et de
Kdnigshoffen, également attribuables aux Chrétiens ™. Enfin la christianisation a d’abord touché
les villes situées sur les axes routiers 7Y, comme Dencuvre au carrefour de plusicurs voies
romaines ",

Le sanctuaire d'Hercule était done sans doute devenu un centre de culte local, mais gui restain
encore vivanl, On peut sans doute atntribuer sa ruine aux Chrétiens qui, par sa disparition, cffagaient
une implantation paienne traditionnelle et rayonnante sur la région du bassin de la Meurthe.

L'anéantissement du sanctuaire fut systématique. la quasi totalité des ¢léments mobiliers et
imnmobilicrs avant subi I'action des démaolisscurs (fig. 33).

Les structures des bassins furent bouleversées, les colonnes jetées bas se fracassant dans leur
chute ; les tons s'effondrérent ensevelissant sur de grandes surfaces le sol nature] sous des amas de
tuiles, Dans le bassin B.P.I. on peut supposer gue les destructeurs tirérent avec des liens sur les
colonnes vers le nord-est de la voite, celles-ci s'effondrant dans cet axe © les trois claveaux @1 un
chapiteau de colonne indiguent cette chute et kes colonnes du cdié nord furent cassées lors de la
chute, & hauteur de leurs moulures inférieures, les socles restant en place. Pour le bassin B.P.111.
l'acharnement fut égal @ les socles restérent en place, mais les colonnes furent brisées et I'une
(oo 329) it son fit séparé du socle & coups de cisecaux. Les bassing en eux-mémes ne furent pas
touchés, Il v fun trouvé relativement ped de matériaux ;. dans la vasque B.P.1., seul un chapiteau de
colonne fut retrouwé et en B.P.IIL, il y avait deux iables d'auiels dans e bassin lui-méme.

La statuaire fut beaucoup ?Iua- touchée que les structures. Tout d'abord une partie des reliefs
{pl. VI fut renversée sur place ™ : ce fut le cas de I'alignement de statues et dans la zone nord du
bassin B.P.1. dont certaines furent précipitées face contre terre, d’autres la sculpture vers le haut :
les premigres au nombre de sept furent basculées vers 'avant, les autres (11} vers Parmiére, Pour
beaucoup, dont le socle était enfoncé dans le sol, la traction provoqua une ruplure qui se situe &
lendroit be plus faible de la sculpiure ; c’est-d-dire au niveau des chevilles ou des genoux. Ces statues
ont été laissées sur place car leur poids était trop élevé pour les déplacer, et les socles cassés sont
restés i leur emplacement d'origine. Bien entendu dans leur chute, les parties sculptées ont &1é plus
ou moins abimées ; certaines, s'enfongant dans le sol argileux, sont restées intactes (tels les modéles
S AZGE, AA 29, ALA S, A AJSS, AAZSH, A ALSD AAITH A AN, 5 E.ZE6). DVautres
sculptures, dont certaines étaient implantées sur la partie haute du site (zone sud du bassin B.P.1.}
oi leurs socles sont restés fichés, furent précipitées dans les vallons ™ et en particulier dans les deux
bassins B.P.1. et B.P.II1., ce gui a entrainé des dégradations plus importantes que pour les reliefs
abatius sur place. Cela expligue les concentrations d'objets taillés découverts sur les bassins. 1l y a
é1é retrouvé au total 27 éléments sculptés dont 14 stéles complétes dans le premier, et 14 dans le
dewiéme, dont 4 complets, Ces empilements de sculptures sont aussi remargquables au nord des
bassins B.P.1. et B.P.Il. oo 9 autels étaient entassés ainsi que plusicurs dizaines de débris plus oo
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Figure 33 : Plan de situafion des siracfures of des vestiges sculpiés

moins importants (carré nord et E.l du carrovage). Il est évident que ces concentrations ne
correspondent en aucun cas @ la volonté de Hﬂlﬁﬁ]l effigics du dieu en les déposant dans un
endroit pour qu'elles échappent & une destruction '™ | les dégradations qu'elles ont subies allant &
I'encontre de cette hypothise.

La plupart des stéles ont subi des mutilations liées i leur processs de destruction : le cas de
mutilation le plus fréquent est la destruction de la téte du dieu ™' et de ses attributs ; ces
dégradations ne sont pas simplement lides & la chute des sculptures, auquel cas les morceaux
manquants ont été retrouvés i proximité immédiate, mais aussi & une volonté iconoclaste comme le
monirent certains Eléments de statues trés Eloignés les uns des autres ;@ le cas le plus frappanit est
celui de la stéle 5.A.19 dont le corps ful retrouvé & un métre du cdté nord du bassin B.F.1., I'épaule
dans celui-ci, et la téte & douze métres de 4, dans le fossé prolongeant les bassins au nord (pl. V-



VII). DVautres statues, souvent de petites dimensions, ont é1é cassées en morceaux plus ou moins
importants @ cest le cas des stéles et autels 1.1, 1.28, 1.90, 1.332, D.76, 5.138, A.A.252, 5.A. 330,
5430 AAY, AAM, S.ALS, 5004, 5.E.253, 5.A.6]1. Cenains objets en pierre ont &té
précipités les uns sur les autres comme la téte T, 43 écrasée par un haut d'autel ou la stéle D.62
écrasée et l'essentiel réduit en poussiére par un bloc de grés. Ce vandalisme n'est pas rare lors des
destructions de sanctuaires © c'est le cas par exemple aux Sources de la Seine o des statues de
divinités furent brisées en petits fragments ", & Mackwiller ¢t pour de nombreux reliefs mithrai-
ques "™ o0 ces dégradations volontaires sont attestées, Certaines sculptures furent martelées, en
particulier la stéle 5.A.10 oh les traces de coups sont visibles sur le visage, la poitrine ¢t la main du
dicu et I'inscription, du méme type que celle de la stéle 5.E.253, a aussi é1é effacée a coups de
pointerodle ; c'est le cas également d'autres objets sculptés portant sans discussion des traces
similaires, en particulier le torse D.38 et d'avtres plus profondément mutilés par le ciscau du
destructeur qui a enlevé des morceaux complets de leffigic du dieu (autel A.A.6, ALA263,
ALA252) "™ Des exemples de ce type ont é1é fournis et par d'autres sanctuaires détruits, comme &
Entrains "' e1 aux Sources de la Seine ™,

Il semble que lors du processus de destruction, les bassins aient £1é détruits les premiers et les
statues remversées aprés. Cette hypothése peul éire étavée par plusicurs indices © d'une part les tules
sont le plus souvent sous les statues renversées ; le cas serait inversé, si les édicules avaient éé
abattus aprés bes reliefs ; d"autre part des stéles recouvraient des élémenis de colonnes, en particulier
dans le bassin B.P.1. ou la colonne C.0.22 éail surmontée par la stéle S.A_4 (fig. 33) ; enfin des
stiles reposaient sur les socles des colonnes du bassin B.P.1.

A ces destructions s'est joint Pincendie du sanctuaire, Paliment en ayvani sans doute &té le
bots des charpentes des édicules doni certains morceaus, en partie calcinés, ont été retrouvés. Cet
incendic st attesté sur la quasi totalité du site, soit sous forme de charbon de bois dans le sol vierge,
s0it par des traces sur les sculptures, soit par des scories formées d'argile et de divers matériaux, soit
par des morceaux de verre fondu dont cerains montrent encore une forme reconnaissable (el un col
avec son anse fondus). Le brasier fut violent, peut-étre accentué par la végétation poussant dans fe
sanctuaire, soit par des combustibles amenés d'ailleurs ; certains foyers ont manifestement été
allumés & des endroits précis © sur le site du bassin B.P.1. o0 la couche de calcination formait une
sirale épaisse, ou s0us certaines statues, dont la pierre a éclaté sous Ieffet de la chaleur ou a noirci,
de méme des galets situés contre les sockes (en particulier dans la zone d'exposition au nord de
B.P.I.). Bien évidemment les deux zones od les couches dlincendies sont les plus marguées sont
celles pris des bassing B.P.1. et B.P.II1. Enfin, s"est ajouté un premier remblaiement d'une partie de
B.FP.1., ce qui est confinmé par la disposition d’un certain nombre de stéles qui ne sont pas placées les
uncs sur les autres, mais parfois séparées par des couches de terre différentes de cclle formant le sol
naturel. 1l s agit donc d'un apport qui a é6é fait, avant que les stéles du dessus aient ¢ jetées dans
e bassin ; c'esl le seul point o il a été possible de constater cetie volontéd de faire disparaitre le site
de la surface du sol, dis le moment de sa destruction.

L'abandon du sit¢ fut complet et la nature reprit rapidement ses droits, Le sanctuaire ne subit
5 I'évolution de nombreux autres sites gui Turent christianisés, comme ce fut le cas de
I'Altbachtal ™ sous les formes les plus diverses : chapelle. bonnes fées '™, plerinages. La
fréquentation des sanctuaires des dieux paiens se prolongea comme le montrent les édits de
nombreux conciles tel celui d°Arles en 443, puis celui de Nantes en 658 répétant des interdits
touchant les fontaines, les arbres et les pierres sacrées ™. Aussi le christianisme, reprenant a son
compte les vieilles habitudes, s’ appropria-t-il ces points o0 s'exprimaient des croyances tradition-
nelles ™ Tel ne fut pas le cas & Dencuvre, et la raison en reste inexpliquée. Il se peat gque ce culte
pariit trop important pour l:iuu!ﬂ:lir étre christianisé et que seule sa disparition violente et compléte
piit en arréter la pratique ™. On constate en effet qu'sucun objet postéricur  la destruction n'a été
découvert dans le site, ou dans la tourbe le recouvrant ; 'abandon fut total, comme =i le lieu avait
été interdit et analyse faite par M. Simon ™ sur le culte de ce dieu au IV sigcle confirme cette
hypothise. Devenu dieu salutaire, partie de la divinité solaire, devenu pratiquement principe
unique ™, le dieu était un concurrent puissant du christianisme ™ avec qui il pouvait présenter de
fortes analogies. Rival de la religion officiclle, il devait disparaitre, ce que confirmerait le cas de
Dreneuvre.
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Le site abandonné ful recouvert par de la boue apportée par les eaux de ruissellement, puis
recouvert d'une végétation arbustive assez serrée ™ comprenant des chénes, des hétres. des
noisetiers, des mensiers. Cette petite forét était uilisée car des traces de fovers ol é1é relevées en
quelgques endrodts dans la couche de wourbe recouvrant le site, La zone fut réutilisée sans doute vers
le IX® sitcle ™ : on aménagea les abords de la source pour en éliminer les tendances marécageuses
en stabilisant e sol avec des galets ot des morceaux de statues, et des piguets furent enfoncés dans le
sal pour former une barriére autour de la source du bossin B.P.1. La remise en culture favorsam le
transport des matériaux permit le comblement peu & peu des vallons faisant disparaitre foutes traces
du sanctuaire. Lors de cette phase d'abandon, la wégétation acheva la destruction du site, les racines
soulevant les socles et stéles encore en place, pénétrant ln pierre et détruisant les sculptures. [ est
probable que certaines statues sont restées & 1'air hibre assez longtemps, seule la zone du bassin
B.P.I. ayvant éié remblayée. Cela explique la dégradation de certains relicfs exposés aux variations
de température ot au gel durant une assez longue péniode, avant leur enfouissement dans les débris
végétaux formant la wourbe, Une chappe d'argile gui postéricurement recouvrit horizon tourbeux,
empécha le passage de l'air et favorisa ainsi la conservation des restes du sanctuaire de I'Hercule de
Drveneuvre, Le sol de cette zone resta constamment marécageux jusqud la péricde contemporaine
des petits roseaux ¢f un puils furent les seuls vestiges de oe passé,

Le site de Deneuvre a done connu une évolution comparable i celle de nombreux autres
centres de culte de la Gaule ™. Sa création assez tardive n'empécha pas un développement rapide et
spectaculaire des installations et =1l a touwjours gardé un caractére asser fruste. son succés dut
toucher des populations assez élognées qui vinrent & Deneuvre profiter des bienfaits ' Hercule, Les
vicissitudes des temps el les pénodes de calme, connues par Uhistoire générale de la Gaule, se
marquent dans la chronologic du sanctuaire : la baisse de fréquentation, kes incendics, allernent avec
des phases dexpansion favonsant Pexpression religicuse ef artstique, avanl la décadence et la
destruction finale, De ce centre religieux important, rempli des ex-voto de ses fidéles reconnaissanis,
plus rien ne devait subsister jusqu'a notre épogque, anéanti par le christianisme triomphant.

NOTES

(1) Yoir L. Bonnard, op. o, préfsce, p. X

120 E, Thévemot, [Nelminds, ap. o, p. 28 0 vodr aossd 5. Diests, & cudee des sowrces, ap. o, po 132
{3 Yoir supra : ks monnaies,

{4) Voir 5. Deyts. Le cilie ae sowrcer, op. of. po 132
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Crawle ef de CAfrigue du Nord, Paris, 1985,

(&) Vosr stratigraphies fig. 5, 6.7,
[T} Vioar imfra, bes installations culiuelles,
(R} Td_n.l'npq'il- sur les terraims élevdd ob un sondage faif en 1985 a pormis de dégaper dos lits de galers de 050 ¢m

T,

(%) Voir fg. 0.

[NELI R B.Rﬂ Taldlogres, |.'.|||:|' -rrl p- 410 on 365 & 36T woir auss L0 Hae. = Les crovances Tundrasmes =, ap. o, p. 44
et B.E., ap. cir., p. 38

- =, ME

(i pr;g;é La mﬂﬂmﬂzﬂpﬁmh ﬂ'ﬁf%u:[:? “u:”LWLIEH €l Manthsopologic btrschienns =, Aufineg
(1) A. Civenier, op. cit., p. 472 ; voir aussi G, Le Scouezec, ap. of., p. 180,
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(17) Comme ¢'est le cos oun Fomlaines Salées : voir A, Gronker, op. oil,, p. 451
(IE) L. Bonnard, ap. o, p. 0687,
C19) Vair P Awodin, Ler sonex, ap. o, po 133



{30y A, Ceenier, op. of,, p, 452,

{21y R. Mariin, = Les sources de la Seine, informations archéologiques de Bourgogne =, Giallie, XXV, 1968, p. 489,
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(2130 A, Geemicr, op. of., p. 472,

(24} Idem, p. 619,

(25) Fdem. p. B9,
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(36} A Grender, op. of, p. 618

(57) L. Bomnard, ap. cir.. p. 131

(38} lddem, p. 242.
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Conclusion

LRANT la péricde gallo-romaine, Dencuvre parait avoir €0¢ un centre économigue f

surtout religicux, fover de diffusion de la romanisation aw milicu de populations rurales.

Cette bourgade-sanctuaire est caractéristique de la « cité » des Leuques, od le phénoméne
urbain était des plus restreints, Par cette fonction, Deneuvre s¢ rapproche d'autres vici des Leuques
comme Grand, Soulosse ou Nasium. Les valeurs propres & Rome ont é0é assimilées et interprétées
par les autochtones scbon des variations lides 4 histoire générale de la région.

L'analyse des données de toule nature fournies par le sanctuaire d'Hercule & Dencuvre
permel une approche concréte de ces problémes dans bes domaines religicux el artistiques. O site,
particllement dégapé, fournit désormais suffisamment d'éléments pour une analyse de sa structure
celle-ci était centrée sur un ensemble de petits bassins, & air libre ou protégés par des édicules ; ils
étaient entourés par un alignement de sigles et dautels qui délimitaient sans doule un espace sacré,
ct avaicnt donc non sculement une fonction rituelle, mais aussi un rdle dans orgamisation du
sanctuaire. Ces installations sommaires ne comportaient, a priori, aucun des aménagements
imposants découverts en d'autres lisux comparables : ni de thermes imposants, ni grandes piscines
ou monuments majestueux. Cet élablissement offrait ainsi 'image d'un sanctuaire rural, avec des
installations rustiques o0 le bois resta trés longtemps le matériau de base ; il a é1é remplacé, sous
Marc Auréle, par la pierre, ce qui a permis de donner une certaine ampleur & l'ensemble cultuel. La
structure architecturale monire que localement le bois a été longtemps utilisé dans la construction, ¥
compris celle de monuments publics, et gu'il a encore servi conjointement aux structures de plerre
qui lui ont succédé.

La taille réduite des installations permet de préciser partiellement les rites du sanctuaire, A
I'évidence, il ne 'agint pas d'un établissement thermal ob les soins médicaux auraient été au centre
des pratiques : "absence de grands aménagements balnéaires semble significative a cet égard.
L'utilization des bassins n'élait pas uniforme, mais semble s"étre concentrée auwtour d'un rite de
purification par des ablutions dans unc des vasques et par ingestion d'eau. Le rdle du sanctuaire
n'était donc pas dicectement de guénr par la quahté de son eau, mass de mettre Pindividu en contact
avec le dicu par lintermédiaire de la source : celle-ci était la manifestation de la présence de la
divinité, qui pouvait ainsi répondre aux veeux des visiteurs. Parmi ces souhaits, on ne peut exclure
ceux concernant la santé, gque les croyances populaires ont attribué ¢t accordent cncore aux sources,
quelle que soit leur qualité, Ces eaux considérées comme divines ont é1é consacrées et perscnnali-
sées par des déesses. Ces statues de culie, forme anthropomorphe d'une entité naturelle, éiaient
placées & proximité des bassins. Elles n'étaient pas honorées comme le principe cssentiel du
sanciuaire, et & ce titre me recevaient pas de emoignages des fidéles. Elles ne sont gu'un
intermédiaire avec la divinité céleste.

Hercule est le diew principal de ce sanctuaire de source. Son lien avec les eaux est attesté,
mais en Gaule il a le plus souvent un rdle secondaire, présent en particulier sur des stéles & quatre
dicux, laissant le role essentiel aux divimités habituelles de ces sites, en particulier Apollon. A
Deneuvre, Hercule est 'objet de adoration des pélenns el ses figurations sont le témoignage de
leur reconnaissance & la suite de la réalisation de leur veeu, La nature de son rile est plus proche du
concept romain de destructeur des maux de la terre, & la fonction purificatrice et fécondante, que de
la vision superficiclle qui en fait surtout un dicu de la force admiré pour sa musculature. L'exemple
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de Dencuvre montre bien que les crovants se sentaient protégés par ce personnage mi-dicu, mi-
homme dont le culie, malgré des vicissitudes officielles, resta toujours proche des aspirations des
classes populaires, Pour ce site, son choix reste encore obscur, Hercule était lié 4 armée, mais nen
ng permet de certifier que ce soit 4 Porigine du culte ; il semble 'agir surtout d'un sanctuaire
fréquenté par des populations rurales en voie de romanisation, et dont la renommée dépassait le
cadre local grice aux bienfaits prodigués par le dien. Hercule avait une fonction qui s'incarnait dans
les eaux des bassins placées directement sous s profection ; celle-ci 52 manifestail par s0n image o
par des inscriptions placées prés des vasgques. Le centre du culte était délimité par un cercle de
statues du dicu indigquant clairement que cetie zone lui &tait consacrée. Ainsi apparaissent les
relations entre des Eléments constitutifs du sanctuaire © une source, indiquant la présence d' Hercule,
est sacralisée el personnifiée par une déesse. Mais il ne s'agissail que d'un moyen pour entrer en
contact avee la divinité & qui s'adressaient toutes les dédicaces. Son rile était salutaire, voire
puérisseur ; les inscriptions & oct égard restent imprécises, en particulier pour Uintitulé pro salvie,
mais deux attnbuis du diew permettent d'envisager cetle sctivité ; les téies sous la massue i la main,
ou le serpent qui est Pattribul de divinités guérisseuses. 5i oo rdle se confirmait, Pamélioration de
I"état dies pélerins était duc non pas & des raisons médicales, mais & leur foi dans Iaction d"Hercule ;
cette action bienfaisante caracténse cette divinité trés romanisée, qui garde parfois des caractéres
celtiques, L'exemple de Deneuvre apporte des précisions sur la fonction religicuse d'Hercule en
Gaule. Cependant ses attributions, méme si elles ne sont qu'un aspect d'un mumen plus abstrait,
restent encore & analyser, les études sy rapportant étant en nombre limité et souvent succinctes, 51
"apport de Deneuvre dans le domaine de la religion est intéressant, il 'est aussi pour la
représentation sculptée d'Hercule. En cffet, ses images sont les plus nombreuses en Gaule, aprés
celles de Mercure, soit environ 300 avant la découverte de oo site ; les figures d"Hercule retrouvées
dans ce dernier représentent donc pris de 30 % du total connu jusqu’a présent.

Ces sculptures ont été réalisées par un atelier installé sur place et travaillant la pierre locale. 11
esl vrasemblable que cette activité se soit développée avec la création du sanctuaire, qui a falt naitre
une demande suffisamment rentable dans un milieu roral. Les sculpteurs étaient sans doute des
indigénes qui ont appris leur méticr auprés de maitres extéricurs & la région ; & cet effet ils ont pu se
rendre dans de grands atehers réputés 4 Uépogue, ou bien encore acquénr leurs connaissances
auprés de spécialistes venus exercer leur art sur place, comme peuvent le laisser supposer quelques
sculptures d'une triés belle facture. Cette source d'inspiration extéricure o5t aussi sensible dans les
modéles de figuration d'Hercule : 1ls suivent la plupart du temps les grands types classiques gréco-
romains, dont ils somt une reproduction plus ou moins habile ; les varations plastiques apporiées
lecalement sont limitées & des détails. Ces sources d'inspiration des formes et de certaines technigues
font indéniablement appel & Uart du métal ; en particulier, la comparaison avec les petites statueties
d'Herculbe en bronze montre des analogies qui ne sont pas dues 3 des hasards, mais 4 la formation
des sculpteurs sur pierre de Dencuvre. Ainsi peut-on dégager quelgues images particuliéres &
Deneuvre, comme Hercule combattant avec sa massue passant derriére la téte et la léonté sur
Iépaule, ou Hercule sacrifiant sur un autel. Ces représentations, dont la produection s"étale du 117 au
IVF sidcle, montrent une coexistence constanie de deux styles @ P'un savani, reproduisant le plus
fidélement possible les structures esthétiques de 'art gréco- romain ; Pautre plus fruste, simplifiant
des modéles permettant parfois de faire revivre les conceptions plastigues des Celtes, Cette sculplure
a évolué avee Mhistoire du sanciuaire © florissante aux pérodes fastes du 117 sigcle, du troisiéme quar
du TIT° sidéele et du début du IVE, elle est absente durant de longues périodes correspondant & des
périodes d'inactivité, voire d’'abandon. Reflet de conceptions religicuses plutdt gu'esthétiques, la
sculpture de Deneuvre ne pouvail que disparaitre, & la fin du [V sécle, avec la destruction du site
par les Chrétiens qui s¢ sont acharnés sur lex images du culte, cassées, martelées ou renversées ; les
reliefs de cette époque découverts & Deneuvre montrent cet affadissement des techniques et de
IMinspiration.

Honoré surtout sur le fimes rhénan et dans les régions intéricures de la Gaule, Hercule reste
encore mal connu malgré Nabondance de son iconographie, La fouille, méme partielle, du sanctuaire
de source de Dencuvre permet de micux approcher les fonctions ef les images de octie divinité. La
qualité du matériel et 'originalité du culte constituent un apport important & une étude plus générale
d'Hercule en Gaule romaine.
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L'exploration du site archéologique de Deneuvre, prés de Baccarat, a
conduit & mettre au jour un sanctuaire de source dédié & Hercule qui a
fourni des inscriptions et surtout des représentations figurees de ce dieu,
formant le plus vaste ensemble iconographique connu en Gaule et dans
les Germanies.

L'étude des donnees recueillies permet de comprendre I'organisation de
ce lieu de culte, d'analyser certaines pratiques religieuses et d'esquisser
une image des fideles qui I'ont fréquenté du II° au IV® siécle aprés Jésus-
Christ.

Cette découverte majeure est un témoignage de la romanisation des
campagnes de I'Est de la Gaule. Elle apporte des éclairages sur I'histoire
de la sculpture de la Gaule et sur celle de sa religion, en particulier sur la
place qu'occupait Hercule.

Gérard MOITRIEUX, agrége d'histoire, docteur en hisfoire ancienne, poursuil des
recharches swr @ religion de la Gaule romaine et s'attache particulidrement en ce
domaine & l'étude de liconographie divine dans le cadre du centre Albert Grenier de
'Université o Nancy I,
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